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1. ENCUESTA Y POBLACION ENCUESTADA.

Entre el 7 y el 22 de mayo de 198B, el Instituto Universi-
tario de Opinidén Publica (IUDOP) de la Universidad Centroamerica-
na "José Simedn Cafas" (UCA) realizd un sondeo de cpinidm publica
con el objeto de conocer las opiniones que los salvadorefos tie—
nen sobre 1los principales problemas del pais, las elecciones del
20 de marzo, los partidos y representantes politicos de cara a
las elecciones presidenciales de 1989 y ciertos aspectos de la
politica del gobierno estadounidense hacia Centroamérica.

FPara la realizacidn de este sondeo, se elabord un cuestiona-—
rip que consta de ocho preguntas censales (sexo, edad, religién,
gescolaridad, estado civil, oficio o profesidn, situacién laboral
8 ingresos personales); tres sobv'e los principales problemas del
pais, todas de cardacter abierto; siete sobre las elecciones re—
cién pasadas; seis sobre 1los partidos politicos y los posibles
candidatos a la presidencia de la republica, dos de caracter
abierto ¥ una segquida por el porqué de la respuesta ofrecida vy,
finalmente, seis que hacen referencia a los Estados Unidos y Cen-
troamérica, dos de ellas de caracter abiertao.

El cuestionario se aplicd a una muestra representativa de la
poblacién adulta wbapna de toda la republica. En total se encues—
taron 1008 salvadorefos, seleccionadas mediante un muestreo alea
torio estratificado, ‘con un errorTéstimado ae  0.(4. Se escagie-
ron ocho Departamentos, representantes de las tres zonas en gue
estA dividido el pais: la zona occidental (Ahuachapan, Santa Ana
y ‘Sonsonate); la zona central y para—-central (La Libertad, San
Salvador y San Vicente); vy la zona oriental, (Usulutan y San Mi-
guel?), que constituye el area con mayvor grado de conflictividad.
Se diferenciaron cinco sectorés socio-econémicos: marginales,
obreros, medios—bajos, medios-medios, ¥y medios-altos v altos.

La encuesta se e=alizd mediante acercamiento a las viviendas
seleccionadas, donde los encuestadores explicaban de antemano a
las personas los abjetivos y los tépicos que abarcaba la investi-
gacién, dada su naturaleza politica. Cabe mencionar que el ndmerao
de rechazos fue relativamente bajo y que las razones que las per-—
sonas daban para negarse a responder variaban segin el sector so-—
cial de pertenencia: mientras las personas de sectores bajos ale-
gaban ignotancia o temor por 1o que pudiera pasarles; las perso-
nas de los sectores medios—-altos y altos, en su mayoria, no es
gue rechazaran directamente a 1los encuestadores, sino gue éstos
no tenian acceso-a ellas porgque la persona que abria la puerta
(la servidumbre, generalmente) decia: "los patrones no estan”,
‘han pedido que no se les moleéeste”, "estian descansando", etc.

De la muestri final, 53.4 % son del sexo masculino vy 4&6.6 %
del femenino. La edad promedio de la poblacién encuestada es de
34,56 aves. con una desviacién tipica de 12.7 afios. 32.4 Y de las
personas son solteras, 43.1 Z son casadas, 18.1 % son acompanadas
y &.4% % son viudas o divorciadas.
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Del Cuadro 1! al Cuadro & se presentan otros datos censales
de la poblacidén encuestada. Las diferencias que se observan en
los numeros totales de algunos del presente infarme se deben a
datos faltantes. El Cuadro 1 presenta la distribucién de la pobla
cidn por Departamento y sector sacial. Las cuotas muestrales por
Departamento se hicieron tomanda en cuenta los datos censales mas
actualizadas con que se ciuenta por el momento.

Cuadra 1
Poblacién encuestada por sector social y Departasento

SECTOR SOCIAL DEPARTANENTO Tadas
DEL EMCUESTADD ARUACH STAAM  SONSON LALID SANSA SWMVIC USAUT SENM N 1

Marginal b b 7 8 LY 8 7 13 g 1.7
Obréro 7 20 3 13. 142 11 13 2 43 2.1
N-Bajo 12 34 20 2 167 ] 1% 25 308 30.2
K-Nedia 8 2 19 11 106 f 4] n 07 NS
H-4 y Alto § 12 9 5 35 1 i1 ] 108 10.9

Tados 39 104 1) &0 T 3 &5 L 1008 100.¢

Los encuestados, en su  conjunto, tienen wma escolaridad de
10.5 afios campletados, es decir; un poco superior a la finaliza-
cion del Plan basico, con wna desviacidn tipica de S.1. Resulta
natural observar diferencias significativas en el nivel escalar
alcanzado segin el sector social al que pertenecen las personas
entrevistadas: en los sectores marginales el promedio de awns es-
tudiados es de 4.6, en los obretros es de 8.3, en los mediss—bajos
es de 12.0, 2n los medios—medios de. 13.3 y en los medios—altos y
altos de 14.0 (ver Cuadro 2).
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Coadro 2
Escolaridad (en afos cospletados) de 1a poblacién encuestada seqén Departamento y sector social

SECTOR SOCIAL BEPARTANENTO Todos _
DCUESTABOS  AKUADH STAAMA  SONSM LALID SANGSAL GSANVIC USILUT SMNIE N I

Narginal 2.8 2.6 3.3 4.5 5.5 2.3 1.7 4.6 48 Ab
Obrero 8.4 4.6 6.8 9.8 B.4 11.5 1.8 1.6 3 83
M-Bajo 1.6 12.3 10,9 1.6 12.4 12,0 12.1 9,7 304 12.¢
N-Nedio 138 10.8 139 12.2 14.7 12.1 9.9 12,2 207 133
N-A y Alto 13.0 13.7 13.0 4.2 1.5 14,0 1.5 10.8 106 4.0
Tados 10.2 9.2 10.2 11,2 10.9 .5 9.4 0.2 1008 10.5

En el Cuadro 3 aparece la situacidén laboral de la poblacidn
encuestada segun sector social. Como puede observarse, el 40.6 %
de las personas indica no tener empleo remunerado actualmente (el
indice de desempleo asciende a 553.7 % en las mujeres). No obstan-
te, esta situacidn afecta difererncialmente a las personas segin
su pertenencia de clase: las personas de las capas marginales su-—
fren una situacidn de desempleo real mads grave Qque la del resto
de la poblacidény en cambio, las de sectores medios y altos, més
gue carecer de empleo, se dedican & otro tipo de actividades,
principalmente a estudiar. Del 52.4-%Z que dijo tener empleo, sélo
el 38.7 % esta empleado a tiempo complete y/o permanente; el res-—
to (un 20.1 %) estd empleado a tiempo parcial y/o temporal, tra-—
baja por cuenta propilia de manera estable (situacidén mas comdan en
los sectores altos), o bien, se dedica a actividades varias, de

caracter inestable, que le permite cbtener los ingresos minimos.-

patra. subsistir.
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Cuadro 3
Sitwarién oampacional seqin estrate secial (En porcentajesl
TIERE ENPLED SECTOR SOCIAL Todos
ACTUAL NENTE Marginal Dhrern  Nedio-bajo Medig-sedio M- y Alto | I
Ko tiene enplen 58.1 2.8 31,5 5.3 ‘30,7 09 408
Pma de casa 32.4 4.9 12.0 1.4 7.0 186  18.6
Estudiante 2.4 7.9 15.8 13,5 19.6 12 12,2
Deseapleado M.1 8.8 7.0 3.9 2.8 1} 8.8
Jubilado 0.7 2.1 0.7 2.9 0.9 15 1.3
i tiene eapleo 4.9 37.2 85,5 847 61.3 599 5%
Eapleado T.C. 17.2 39.3 19.8 42.0 3.1 |/ 38.7
fAukoespleado T.L. 4.8 2.4 4.0 15.0 18.9 9 9.9
Eapleado T.P. 2.7 3.0 4.0 5.3 1.8 3b 3.4
flutoespleada T.P. g.0 3.8 4.0 2.9 3.7 L] 4.4

Los ingresos promedioc de toda la pablacidn encusstada son de
?35.00 colones mensuales vy de 1,575.10 considerando anicamente
los casos de las personas empleadas o autoempleadas. Como puede
observarse en el Cuadro 4, @5 notable la diferencia de ingresos
mensuales personales segin. la escolaridad (r .= .42) y, principal-
mente, la pertenencia de clase de los encuestados (r = .5). Asi,
por ejemplo, las persanas de los sectores medios—altos y altos de
claran temner unos ingresos promedio de 3,241.%0, esto es, 7.7 ve-—
ces superiores & los de los sectores marginales, 3.8 respecto a
los de los sectores obreros, 2.4 en relacién a los estratos me-
dios-bajos ¥y 1.3 en comparfacion a los. de los estratos medios—-me-
dios..
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Cuadro 4
Prosedio de {ngresos personales en-colones/mes segdn nivel escalar y sector secial®
"NIVEL BE SECTOR SOCIAL _ _
ESCOLARIPAD Marginal fbrero Hedicbajo. Hgdin-leﬂin WA y Alto Tonos
Analfabeto £ I%.4 L0 -—— 480.0 —— 423.9
N 12 5 0 2 0 19
Primaria £ 342.4 sle.7 832,3 1385.7 1400,0 b4d. 4
-\ M 4 13 i 3 102
Plan basice 5 i73.3 T3k b 1107.8 1470, 0 1500. ¢ 970.6
N 10 29 20 10 2 "
Bachilleratn € 487.5 1041.4 1274.% 1842.8 3123.4 1375.8
N 4 3b 87 435 17 189
Superiof t 1149.0 1130.9 1Hb. & 3034, 1 "3307.6 25144
N ! T2 1 48 2 20
ToMS [ 4 i19.2 15,1 1565.8 214247 3270.4 1574.3
|

&l 136 197 133 b4 it ;|

1 En este caadro se han tomado en cuenta dnicaeente los casos de personas que dicen tener algin tipe de espleo.

_ El tipo predominante de ocupaciones de las personas encues-—
tadas varia segin el sector social al cual pertenscen: en el sec-
tor marginal las. personas no se dedican a gacupacion2s especifi-
cas, sinoc & trealizar cualguier trabajo gue les sea encomendados
en el sector obrero las personas tienden a desarrollar habilida-
des en &lgdn tipo de oficio especializado, tales como el de zapa-
tero, sastre y carpintero o, bien, trabajan como motoristas o
magstros de obray entre otros; en el sector medio-bajo se concen-
tran los empleadds, tonto pdblicos como privados; y, en los sec-—
tores medioy y altos se encuentran tanto empleados come profesio-—
nales. Ern el Cuadro S puede observarse gque los ingresos personas-
les también varian segin la ocupacidém y el sector social de los
encuestados. ’
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Cuadro §
Proaedic de ingresos personales en tolones/mes seqln ocupacién y sector sociall
DCUPACTON SECTOR SOCIAL
EMCIESTABD Parginal fbrmn  Mpdic-bajo Medio-sedin M-A y Alto TaD0S
Obrero ¢ 437.8 785.4 965.3 2102.9 Hbb.7 891.1
N 21 45 17 :] 3 100
Eepleado L 493.8 973.%9 131%.0 2061.6 3386.5 1584.3
N 17 78 133 ) n N
Profesional L —— 1750.0 1816, 4 3259.3 3399.9 2789.9
N ¢ 2 35 i 29 107
Dtras L 356.9 s 1050.0 22413 1500.0. 168.7
acupaciones N 14 10 9 4 1 ]

| En este cuadro se han tomade en cuenta dricasente los cases de personas qua dicen tener algdn tipo de eapleo,

Para finalizar con los datos censales, el 73.2 %4 de los en—
cuestados se declara catdélico, porcentaje que se incrementa en
los sectores 'medios y altos; el 8.3 % evangélico; el 1.0 protes-
tante; el 2.0 % de otras religiones y un 14.9 4 dijo no tener con
fesién religiosa alguna, porcentaje gque se incrementa a medida
gue se desciende por los estratos sociales {(ver Cuadro 6).

Cuadro b
Confesidn religiosa de l1a poblacidn encuestada segis sector social {Ea porcentajes)
CONFESION RELIGIDSA SECTOR SOCIAL Todos
ENCUETTADO Marginal  Dbrern. Medio-bajo  Medio-medin M-A y Alto N 1
Catélica 63.9 84,5 7.1 7.2 89,5 15 S A
Evangélira B.B 13.2 7.3 43 47 B 8.5
Protestante 2.7 0.0 2.3 1.9 0.0 15 1.5
Otras religiones 0.7 2.3 1.7 3.4 0.9 20 2.0
Ninguna 23.8 19.8 12,4 1,2 1,7 149 14,9




Opinién post—electoral, 7

En el Cuadro 7 aparecen las respuastas porcentuales a la pre
gunta: "Si fue a votar, <ipor quién voté?" Como puede cbservarse,
los resultados obtenidos tiendern a ser semejantes a los obtenidaos
en las elecciones del 20 de marzo recién pasado: en primer lugar
aparece el partido Alianza Republicana Nacionalista (ARENA)Y con
un 41.2 4 & su favor, sequido muy de lejos por el Partido Demdécra
ta Cristianc (FDC) con un 14.2 % y el Partido de Conciliacién Ma-—
cional (PCN) con apenas uvm 1.0 % de-la poblacién votante encues-—
tada. El resto votdé por otros partidos (12.0 %), no dijo por gqué
partido habia votado alegando gue "el voto es secreto” (14.& %) o
sg abstuvo {13.0 %), Esta agrupacidén de los encuestados segin sus
tendencias politicas serviré& para examinar si las preferencias pp
liticas o la talta de ellas se relacionan con las respuestas da-
das al resto de preguntas planteadas en la encuesta.

. Cuadro 7
Opcidén politica en elecciones de marzo de 1988%
QPCION POLITICA N %
Alianza R. Nacionalista (ARENA) 245 41.2
Demncracia Cristiqna (FDC) ?46 16.2
Conciliacidén Nacional (PCN) & 1.0
Otros partidos 71 12.0
Se abstuvo 89 15.0
Voto es secreto 87 14.6

1 En este cuadro se han tomado en cuenta dnicamente las cases de personas
que dijeron haber ido a votar en las elecciones de marzo de 1986,
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2. PROBLEMAS MAS GRAVES DEL PAIS.

Al preguntar, "En su opinidn, dcudles son los dos problemas
mas graves que tenemos actualmente en El Salvador?", se encontré
gue la crisis econdmica (57.6 %), la guerra, la violencia Yy sus
consecuencias (45.1 %), vy el desempleo y la falta de trabajo
(29.1 %) son los problemas gue los salvadorefios siguen experimen-—
tando como mas graves (ver Cuadro B8). Los encuestados manifesta-—
ban gque "lo gque uno gana, si es que tiene la suerte de fener tra-
bajo, s6lo alcanza para medio pasarla”, "ya ni frijoles vamos a
poder comer", y todoc "por culpa de la guerra", yvya que mas de la
mitad del presupuesto nacional es destinado al conflicto armado,
y "no se le da la atencioén debida a los hospitales, a las escue-
las ¥y a otras instituciones gue, en mayor o menor medida, favore-
cen directamente a la paoblacidén”. Cabe mencionar gue cada persona
podia mencionar dos problemas y que los porcentajes de los Cua-—
dros 8, ? y 10 estan calculados sobre el ndmero de persanas que
sefalan cada problema concreto, razén por la que el porcentaje to
tal se acerca en conjunto al 200.0 %.

foadro 8
Probleaas mds qraves del pais segin Depirtasento (En porcentajesit

PROBLENAS BEPARTAMNENTID Todos

BEL PRIS BHUACH STA AWA  SONSON LA LIB SAN SAL SRM VIC USULUT  SAN 16 | 1
Crisis econdmica 40,8 51.9 543 9.3 38,3 .3 19.2 9.8 LY T
Buerra y violencia 34,2 34.0 Y- T LY | 47.9 .6 48,2 42,5 151 45.1
Falta ge trabaio 2.1 2.1 5.0 3.2 .7 0.3 1.9 7.3 291 M.
Probleaas politicos 1.7 23,4 21,9 16.4 16.6 13.2 18,3 17.2 182 18.2
Necesidades bisicas 10.5 19.8 17.2 15,3 16.8 91 123 19.5 165  14.9
Prob. socio-politicos 7.9 12.3 10.9 34 8.7 1.1 .1 103 87 8.7
Nala adsén. GOES 10.5 8.5 1.7 1.7 5.1 3.0 b.2 1.4 93 5.3
‘Suerrilla y cosunisao 9.0 4.7 &3 0.9 2.1 0.0 1.7 .3 ) | 3.1
Corrupcién, poder 0.0 2.3 .7 1.7 2.7 0.0 31 3.4 i 2.7
Otros problesas 2.6 2.8 6.3 4.8 58 L0 17 3.4 33 3.3

| Cada persona podia indicar dos problesas, por lo que ) total de respuesias =5 aproxisadasente el doble que
el de sujetos, Los porcentajes estdn calculados sobre el nisero de persenas encuestadas y expresan qué pro-
parcifin sesald cada problesa.
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Como era de esperar, existe una relacidén bastante clara en-
tre los problemas considerados como mas graves y la ubicacidén so-—
cial de las personas: las que pertenecen a los sectores mediaos y
altos consideran mas graves los problemas politicos y sociales,
mientras que aquéllas que pertenecen a los sectores margQinales vy
obreros =e preccypan m&s por la crisis etondmica, el desempleoc y
la insatisfaccién de las necesidades basicas, lo gque probableaen—
te puede obedecer a 1la situacién objetiva en gue se encuentran
unas y otras {(ver Cuadro 9).

Luadro ¢
Problenss ads graves de El Salvador seqdn sector social {Em procentajes)t

PROBLENAS MAS SECTOR SDCIAL

GRAVES DEL PAIS Harginal dhrero Medio-bajo Hedin—wedin N4 y Alte
Crisis econdmica 62,8- bt.o 97,1 S4.6 36.1
Guerry v viplencia 40.9 aa.4 47.5 LR a5.7
Falta de trabajo y desespleo 41.2 33,3 21.7 19.5 4.8
Problesas politicos 5.4 15.4 3.4 2.5 2.9
Insatisfaccidn nec. bdsicas 32.4 17,5 13.5 11.7 5.5
Problemas socio-politicos 2.7 6.7 9.2 10.2 17.1
Hala adainistracién GOES 2.0 1.3 3.0 11,7 13.3
Guerrilla y roaunises 1.4 1.3 4.3 3.9 48
Corrupcidn, lacha de poder 0.7 L3 3.4 dA 1.0
Gtros problemas 34 4,b 1.7 6.8 10.5

1 Cada persona podia indicar dos problesas, por o que el total de respuestas es apraximadazente el doble que
el de sujetos. Los porcentajes estdn calculados scbre el néaerc de personas encuestadas y expresan qué pro-
porcidn sefalé ctada problesa.

De igual manera, la escolaridad de las personas entrevista—
das est& bastante relacionada con la percepcidn de los problemas
considerados como mas graves: la guerra y los problemas politicos
Yy socilales tienden a predcupar mi&s a las.p=rsaonas que tienen mas
formacidén académica, mientras que el desemplec y la insatisfac-
cidn de les necesidades basicas son eiperimentados como mas gra-
ves por las personas con poca o ninguna escolaridad (ver Cuaadro
100,
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Cuadro 10
Problesas sds graves de El Salvador segdn nivel escolar (En procentajes)?

PROBLEMAS MAS NIVEL ESCOLAR

GRAVES DEL PAlS Analfabstp Prisaria Plan bdsico  Bachillerato Superior
Crisis econbmica Ly 6l.5 41.8 ar.0 53.0
Guerra y violenria 10.0 L 2.5 4.9 .3
Falta de trabajo y desesplen 40.0 .9 35.0 20.2 20,9
Probleaas politices 1.3 9.4 14.6 2.7 23,3
Insatisfaccién nec. bisicas 10.0 .5 17.% 14,1 %.4
Probleaas sorip-politicps 1.7 3.0 2.4 10.0 14.9
Mala adeinistracién GOES 1.3 2.0 4,1 4.8 8.9
Buerriila y cosunissn 5.0 2.5 3.3 .7 1.5
Corrupcidn, lucha de poder 0.0 0.5 2.4 5.4 2,%
Dtros proklemas 1.7 1.5 7.3 4.1 g.9

1 Cada persona podia indicar dos problesas, por lo que gl total de respuestas es aproxisadamente el dohle que
el de sujetos. Los porcentajes estdn calculados sobre el nimero de personas encupstadas y espresan qué pro-
porcidn sedald cada problems,

Al abordar especificamente el problema de la guerra 'y la vip
lencia con la pregunta: "En su opinidén, £a qué cree usted que se
debe la guerra en nuestro pais?", se encontrdéd que las dos causas
gue los salvadorefios atribuyen con mas frecuencia al conflicto ar
mado son la injusticia estructwal (35.6 4) v "la ambicidn de po-
der de los sectores en pugna" (146.2 %). "La mala distribucién de
la rigueza”", "la explotacidén” y "el hambre y la miseria en que vi
ve nuestro pueblo", eran algunas de las expresiones que los entirg
vistados dabam con mayvor frecuencia. El resto hace referencia a
causas diversas, desde "la historia de gobiernos injustos, corrup
tos 'y represivos", “"la intervencion de los Estados Unidos en los
asuntos de nuestra tierra" y "la expansién del comunismo, hasta
la "voluntad divina", pues todo lo que estd pasando no seria més
que “"el cumplimiento de las palabras de Dies". En el Cuadro 11
aparecen. las causas atribuidas a la guerra diferenciadas por ni-
vel escolar: cuanto mayor es el nivel escolar, mas se alude a la
injusticia estructural; cuanto menor es la escolaridad, mds se
cree en que la guerra es producto de la voluntad divina o, bien,
se refugian en el ""no sé", a veceys por real ignorancia, & veces
paor evitar dar respuesta a una pregunta que se siente muy compro-—
metedora.
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Cuadre 11
Causa principal de 1a guerra ee 1 Salvador segén nivel esrnlar {Es procentajes)

CARSA PRINCIPAL NIVEL ESCOLAR Tados

B€ LA GIERRA fnalfabeto Primaria Plan bisica Bachillerate Superior N 1
Injusticia estructural 2.4 27.4 30.9 .3 7.0 e 35
Aabicidn/lucha de poder 12,5 16.8 13.3 19.0 14,1 19 162
Gobiernos corruptas/represivas 8.0 8.1 9.2 Lh 8.9 7 ns
Yoluntad divina 16.1 157 9.2 1.2 0.0 a4 5.8
Injerencia extranjera 1.8 0.0 3.3 8.0 b.7 3 44
Expansidn cosunista 1.8 5.6 3d 1.9 3.8 7 40
€risis pconéeica- 1.8 2.0 3.0 1.2 1.8 I 3
Otras razones 10.7 9.6 12.5 13.7 121 117 1.4
Mo sabe/no entiende de esp 5.0 20,3 13.3 .5 3.5 103 10.9

_ Al-diferenciar 1a causa atribuida a La guerra segun ia op-
cién politica de los encuestados, se encontrd gque quienes mas alu
dian a 1la injusticia estructural eran aquellas personas gue se
abstuvieron en la eleccidn del 20 de marzo, y gque guienes hacian
mas énfasis en la corrupcién y represién dée lps gobiernos anterig
res eran los simpatizantes de ARENA (ver Cuadro 12).

Cuadro 12
Cawsa principal de la guerra en El Salvador segdn opcién politica (En procentajes)

CAUSA PRINGIPAL OPCIODN POLITICA

BE LA GUERRA ARENA Pt Mtros Se ahstuvo  VYoto es secreto
Injusticia estructural .4 38.7 38.7 5.5 6.1
Ambicidn/lucha. de poder 19,9 0.8 12.0 13.9 5.3
Gobiernos corruptes/represivos 12.3 3.4 8.0 2.3 7.0
Valuntad divina 3.0 2.2 5.3 L3 7.9
Injerencia extranjera 1.2 4.3 5.7 3.4 3.5
Expansidn cosunista &8 8.4 0.0 1.1 .2
Crisis econdaica 2.5 5.2 4.0 5.7 3.3
Qtras razones 10.4 15.1 i3 12.3 14,0
%o sabe/no entiende de ese 6.4 11.8 153 9.1 14.0
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Cuando se pregunté: "24Cuidl cree que seria la mejor forma de
resolver la guerra?", el 41.5 % de la poblacidén encuestads se ma—
nifestd a favor del diadlogo y de la negociacion, pues "ya se.viéd
que después de tantns afios de guerra, lo dnico gue se bha logrado
es empeorar las condiciones del pais y de la paoblacion", "es ne-—
cesario que los seffiores que nos tienen en estas condiciones, se
sienten a negociar seriamente"” y "que no piernsen sdélo en los be-
neficios propios, sino en los del pueblo". Como puede verse en gl
Cuadro 13, un buen porcentaje de personas de laos sectores mas hu-
mildes de 1la poblacidr cree que sélo la voluntad divina puede po*
ner fin al conflicto armado. '

Cuadro 13
Kejor forsa de resolver la querra en El1 Salyador segin sector serial (En porrentajes)

REXR FIRNA DE SECTOR SOCIAL Tados

RESALVER GUERRA Marginal Obrero Medio-bajo Medio-—sedio M y Alto A 1
Didloga y negeciacidn 27.6 90,0 40.6 41,9 3.3 409 4.3
§61o Dios puede hacerlo 18.6 1.0 11 2.5 5.8 7 7.4
fAicakar a la querrilla 4.9 2.3 5.4 5.9 1.5 3N 5.A
Castio BOES o pplitica GOES 6.2 3.3 5.0 3.4 4.8 7 5A
Generar espleos 6.2 3.4 3.4 5.4 L9 0 4t
Educar/organizar al pueblo 0.0 2.5 3.0 2.3 1.0 2L 2.1
Otros solucianes 20,7 10.4 23.8 2.7 21.2 192 19.3
No se puede hacer nada 4,1 4.2 8.7 3.9 3.8 3% 5.9
No sabe 11.7 10.2 3.7 1.9 4.7 81 B.2

En el Cuadro 14 puede verse que la preferencia por 21 diilo-
g0 o por la solucidn divina estd claramente relacionada con el ni
vel escolar de las personas entrevistas (lo que es abvio, dada la
relacidn entre clase sacial y nivel estplar): la tendencia a pre-
ferir una solucidén palitica al conflicto aumenta a medida que la.
escolaridad es mayor; mientras gue la actitud de impotencia y/o
fFatalismo al creer en Que sdlo Dios puede resalver este preblema,
cobra mayor importancia a medida que el nivel escolar de las per-—
sonas es..menor.
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Cuadro 14
Bejor farsa de resalver 1a gaerra en El Salvador seqin nivel escolar (En porceatajes)

BEIOR FDSM DE MIYEL ESCDLAR

RESDLVER GUERRA foalfabeto Primaria -Plan bdsicn Bachillerata Superior
Didlogn y negociacidn 22.8 7.8 44.9 40.3 47.5
58lc Dios puede hacerias 28,3 15.4 0.3 3.2 1.3
Acabar a la querrilla 5.8 3.0 6.8 b.4 2.1
fanbio GOES o politica GOES 3.5 5.9 4,2 8.3 4.8
Generar espleas 3.5 3.0 6.8 3.1 L9
Educar/organizar al pushle 0.0 1.9 2.5 1.1 2.3
Otros solucianes 14.0 17.4 13.6 19.4 2.5
No se puede hacgr nada 12.3 L0 3.4 b.b 3.3
No saba 8.8 1.9 2.3 7.4 4.2

En 21 Cuadro 1S5 puede verse que si bien la mayoria de perso-
.nas se manifiestan a favaor del didlooo y, la neaociacién indepen-—
dientemente de sus preferencias politicas, son los simpatizantes
de la Democtracia Cristiana los que se manifiestan m&s a favor de
dicha solucién &l conflicto armado. FPuede verse también, que los
correligionarios de ARENA son laos que maAs apoyan la alternativa
de "acabar con teodos lbs guerrilleros", para poder '“trabajar por
nuestra patria" y "salir de la ' crisis econdmica en que esos ven-—
depatrias nos han hundido".

Cuzdra 15
Mejor forea de resolver 1a querra en El Salvador seqén nivel escolar (Em parcestajes)

KEI(R FURMA CE OPCION POLITICHA

RESDLVER GUERRA ARERA PEC Dtros Se abstuve  Vota es secreta
Didlogo y negociacidn 3o.0 9.5 8.7 9.3 43.5
Stlo Dios puede.hacerlp 3.9 6.3 8.0 10.7 1.1
Acabar a la querrilla 11,0 4,2 3.3 4.8 2.4
Casbin SDES o politica GOES 5.9 21 8.3 4.0 3.9
Generar eapleos 59 {1 %3 6.0 2.4
Educar/organizar al pueblo 1.0 0.0 1,3 24 3.3
Qtros seluciones 2%.2 23.2 21.3 20.2 21,2
No se puede hacer nada 3.0 7.4 6.7 24 5.9
No =abe 3.8 6.1 B0 8.3 8.2
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3. LAS ELECCIDODNES DEL 20 DE MARZO.
3.1. Opciones politicas,

£l Cuadro 16 presenta 1las respuestas a la preguntar: "IAVoté
usted en las elecciones recién pasadas?" Como puede verse, de ca—-
da diez e=alvadorefps entrevistados, seis dijeron bhaber ido a vo-—
tar (el 59.92 L) v cuatro -afirmaron no haber ide (el 40.1 %X). Al
diferenciar las respuestas por Departamento, se encontrd gue los
habitantes de l'a zona occidental del pais acudieron mds a las ur-—
nas que leos habitantes de la zona oriental y, especialmente, gue
los habitantes de San Salvador.

Coadro 14

Votd o no en eleccionss de.marzp de 1988 por Departasento (En porcentajes)
VoD 0 1 _DEPARTARENTD " Todes
EN ELECCIOMES FHUACH STA AMA  SDMSON LA LID SAN SAL SANVIC USULUT  SAM NIE T |
No votd 26,3 k3 I T W S T SN TP SR 2 S (K 3i.6 WA A
5i vatd 73.7 8.9 T4 Bl B.7 406 831 66.2 §01  59.9

Al relacionar el hecho de haber ido a votar o ne en las elec
ciones de marzo con algunos factores personales, se encontrd que
el sector =ocial al que pertenecen los encuestados es.la variable
mads significativa: cuanto mas alto el sector social mayor es el
porcentaje de personas que dijeron haber ido a votar, probablemen
te porgue consideraban gue habia un partido politico que represen
taba sus intereses personales (ver Cuadro 17). )

Cuadro 17
Votd o no en elecciooes de marzo de 1988 segin sector social (Ea portestajes)
Yoro 0 N0 SECTOR SOCIAL
EN ELELCINNES Narginal Dbrero Medin-bajo Medio-sedio -y Alto
No vott LN 455 11.9 32.4 244

Si votd 9l.4 5.5 8.1 b7.6 718
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A las persenas que dijeron haber ido a votar se les pregun-—-
td: "Si fue a votar., Jipowr quién void?" Eompo puede verse en el
Cuadro 18, el partido ARENA obtuvo la mayoria de votos en todos
los Departamentos visitados, seguido muy de lejos por la Democra-
cia Cristiana. El resto de partidos aparecen con porcentajes mi-
rnimos.,

fuadra 18
Partido por el que votd en elecciones de marzo de 1988 por Departamentn (En porcentajes)

PARTIDO ELEGIPD DEPARTANENTD o . Todos

RARI0 19768 AHUALH STA AMR  5DNSOM LA LIB SAN SAL. SAN VIC USWLUT  SAN WIG | 4
ARENA 4.4 ‘431 36,2 £.9 3.8 7.9 51,2 1.3 245 4.2
POC 11,1 20,8 n.7 2.6 13.4 15.8 7.8 18.3 % 142
PCN 0.0 1.4 0.0 0.0 1.0 5.3 2.4 0.9 b 1.0
Otros partidos 1.1 1.1 19.1 16,2 10,3 15.8 12.2 11.7 1.0
Se abstuve 1.1 13.% 10.6 135 18,6 0.0 12,2 1.7 87 15,0
Voto es secreto 22.2 R.7 b.4 2.7 189 5.3 12,2 15,0 7

El Cuadro 19 permite observar que €l sector socio-econdémico
al que pertenecen las personas encuestadas es una variable que es
tablece importantes diferencias.en las opciones politicas: cuanto
mas alto el estrato social, es mayor 2l porcentaie de gpersonas
que dijo votar por ARENA3; cuante mas bajo el estrato, mayor es la
preferencia por -la Democracia--Cristians,
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Cuadro 19
Partido par el que votd es elerviones de marzo de 1908 segéa sector social (Em porceatajes)

PARTIDO ELEEIDN SECTOR SDCIAL

HARZIOD 1988 Nargimal Cbrero Redio-bajo Kedic-aedio WAy fAlta
ARENA 2.4 31.0 40,0 9.4 62.8
PIC 24.4 17.4 18,5 12.% 1.7

PCN 1.3 0.8 1.8 0.0 1.3
Dtros partides 5.0 15.5 135 12.2 3.1

Se abstwva 2351 .7 14,7 1.4 9.0
Yoto 25 secreto 17.9 18.4 13.3 10.8 4.1

La escolaridad de los encuestados también permite observar
algunas diferencias en sus preferencias partidistas: las personas
con mayor escolaridad tendieron a dar su voto a favor de ARENAj
mientras que agquéllas gque cuentan con menor o ningin nivel esco—
lar tendieromr a apoyar mads al PDC (ver Cuadrao 20).

Cuadrp 20
Partido por el que voté ea elecciones de marzn de 1988 segdn nivel escolar [En porcentajes)

PARTIDO ELEGIDD NIVEL ESCOLAR

MARZO 1988 faalfabetn Primaria Plan bisico Bachilleratae Superior
ARENA 28.4 26,4 45.0 45.0 453.9
rOC 21.4 3.9 16.3 %1 18,0
ol | 0.0 1.8 0.0 1.7 0.5
ftros partidos i 13.8 5.0 i4,2 2.3
Se abstuve 2.4 14.7 8.8 i1.4 15.3
Vota es secreta 1.4 17.4 15,0 17,6 10.4
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Al diferenciar 1la opcidén politica segin la edad de las per-—
sonas entrevistadas, e encontré que los votantes m&s jévenes,
con edades comprendidas entre los 18 y los 22 ados, se caracteri-
Zzan por el poco apoyo Qque dieron a la Democracia Cristiana en las
elecciones recifén pasadas v por su elevado nivel de abstencionis-—
mo (ver Cuadro 21).

‘Cuadre 21
Partido por el que vaté en eleccicnes de marzo de 1983 seqdn edad de los encuestados (En porcentajes)

PARTID0 ELESIDO EOADES (En asas)

RART0 1738 18-22 -3 31-4 4] - 30 -
ARENA 9.0 A2.6 0.4 44.9 0.6
PIC 9.4 20.8 1.5 15.7 23.4
PE" 0-0 1.0 lo‘ 0-0 1-6
Otros partidos 9.4 12.9 13.3 10.1 12.5
Se abstuvo 28,1 15.9 11.2 i1.2 6.3
Yata es secreta 3.1 6.9 16.1 18.0 13.4

Conr el objeto de examinar los posibles cambios ocurridaos en
las preferencias poaliticas de 1los salvadarefios, se pregunté: Y
en las elecciones presidenciales de 1984, {por quién wvotd?" Como
puede observarse en el Cuadro 22, 1los resultados obtenidos son
completamente diferentes a los obtenidos cuwando se preguntd por
el partido elegido en las elecciones para alcaldes y diputados de
1988: en todos los Departamentos, con exvepcién de 8San Vicente,
el partido que aparece como ganador es el PDC con el 32.4 % los
votos de la poblacién entrevistada, seqguido por ARENA con umn 15,3
%. El pdrcentaje de personas que dijo no haber ido a votar en
1984 (3Z.2 %) es menor que el de 1988 (40.1 AL).
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» Caadre 22
Partido por el que voté en elecriones presidenciales de 1784 por Departasento (En porcentajes)

PARTIDO EYEGIDD DEPARTANENTD Todos
EN 1984 RIUACH ST ANA  SONSOM LA LIB CAN SAL AN VIC USIRGT  SAM MIG K 1
ARENA N5 21.2 14,1 16.1 12.7 o 153 15.7 153
P 35.3 .3 4.0 5.3 30.5 23,3 714 37.3 305 324
PCN 2.9 2.0 0.0 0.0 1.4 0.0 0.0 2.4 12 {.3
Otros partidoes 2.9 3.0 8.2 1.8 1.5 0.0 &.b 3.8 Th 6.0
Se abstuvo 5.9 7.1 13 0.0 T4 31 10.2 9.4 &3 4.7
Voto es secreto 11.8 2.0 1.3 0.0 6.8 0.0 3.4 3.6 48 5.l
No votd 17.4 10.3 1.5 2.9 H.0 5.3 .Y 27.7 2 R.2

No ocbstante el predominio de la Democracia Cristiana en las
elecciones de 1984, el Cuadro 23 permite observsr que el partida
ARENA habia cobrado mucho apoyo, sobre todo, en los sectares me—
dios y altos de la poblacidn.

Coadra 23

Partido por €l gie voté en elecciones presidenciales de 1984 por Departasento (En porcentajes)
PARTIDO ELEGIDD SECTOR 5QCIAL _
EX 1984 Nargical- Obrero Medic-haja Nedic-eedio N y Alta
ARENA 3.2 8.0 15.7 3.3 0.4
POC 33,3 39.7 30.9 It 20.4
PCN 1.5 0.9 1.7 0.5 2.0
(tras partidos 5.9 5.8 7.0 8.7 3.9
Se abstuva 2.6 5.4 .5 7.8 .9
Yoto as secreto 1.4 10 32 3 7.8

No voté 34,3 21.3 32.9 3.7 37.0
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El ‘Cuadro 24 muestra con mayor claridad el cambio gque se ha
dado en las preferencias . partidistas de la poblacidén encuestada.
De las personas gue dijercn votar por ARENA en las elecciones preg
sidenciales de 1984, el 21.4 % habia mantenido su opcidn en las
elecciones de 1988; mientras que de las que votaron por el FDC en
1984, el 30.7 % habria dado su voté a ARENA este afo, al igual
que un 3&.4 % de los que preferian al Partido de Conciliacidén Na-—
cional y un 17.9 % de los que votaron por ctros partidos. )

) Cuadro 24
CGpeldn politica de 1988 coaparada con 13 de 1984 (En porcentajes)?

DPCION PRLITICA OPCION POLITICA 88

BE 1984 ARERA FOC PON ftros Se abstovo Voto es secreto
ARENA 9.4 0.9 2.0 1.7 3.4 2.6

PDC 0.7 1.1 0.3 11.5 11.5 4.8

PEN 38,4 0.0 7.3 9.1 9.1 18.2

Otros partidas 17.9 0.0 0.0 1.0 15.4 1.7

Se abstuvo 20.4 5.9 0.¢ 11.8 92.9 8.4

Voto es secreto ¢.0 00 0.0 0.0 3.4 H.b

1 En 1a opcidn politica de 1984 se han eliainada aqﬁellus casos de personas que dijeron na haber ida a votar,

3.2. Significado de las elecciaones del 20 de marzo.

Ante la pregunta: "En su opinidn, iqué significan los resul-
tados de las dltimas elecciones en el pais?", un 43.3 % de la po-
blacidn encuestada respondié que el deseo de un cambio, ‘lo que
responde al "slogan® central de ARENA durante la campafa preelec-
torFal; un 21.4 % dijo que era un “voto de castigo", pues "el pue-
blo ya no quiere .que los deméciratas estén en 21 poder". "Los del
"partido®* se burlaron de la confianza que habiamos puesto en
ellos", dijeron algunas personas, Yy concretaban esta burla con
frases que aludian & la corrupcidn o hacian referencia al "entre-
guismo de Duarte frente al’ gobierno norteamericano". Un 16.4 7%
dije que estas elecciones eran tam sélo una "pantalla politica
mas" a fin de gue "las salvadorefos vivamos engaidados y nNno nos
ocupemos por los verdaderos problemas del pueblo”. En 'los Cuadros
25 y 26 se presentan las respuestas obtenidas, diferenciadas se-
gun Departamento y nivel escolar, respectivamente.
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Cuadro 25
Significado de las elecriones de sarzo de 1988 por Departamento {En porcentajes)
SISMIFICADO DEPARTANENTO Todos
ELECCIONES AHUACH  STA AXA  SOMSON LA LIB SAN SAL - SAM VIC USILUT - SAN NIG' | 4
Desea de cambin 304 A7, a4 30 24 Sl 823 38,5 127 45,3
Voto de castigo POC 5.0 26.0 12,5 257 21,7 22,6 20,0 18,2 209 21.4
Pantalla politica 8.3 12,5 14.1 25.4 R 129 16,9 20.5° 160 14,4
Nanifestacidn democracia 13.9 b.7 5.4 8.3 4.5 6.5 1 4.5 9 S.6
Rechazo al FHLN B.3 0.0 1.4 0.0 2.8 0.0 1.9 34 23 2.4
Nada, todo sigue iqual 2.8 1.0 4l 0.0 2.8 3.2 5.0 3.4 224
Otros significados 2.8 2.9 47 3.4 3.8 L2 LS 37 % 37
No sabe 8.3 38 63 00 58 0.0 Ab 5.7 v 50
Cuadro 26
Significado de elecciones de marzo de 1928 seglm mivel escolar (En ‘parcentajes)

SISMIFICAS) | NIVEL ESCOLAR _
ELETCINNES fmalfabeto Primaria Plao bisica Bachillerato Superior
Deseq de casbin 7.4 7.0 1.9 5.6 1.1
Voto-de castige 0.5 - 4.l LA 20:1 20.9
Pantalla politica 15,8 17,7 14.0 18.0 15.6
Manifestacidn democracia 3.3 4,5 1.0 L9 7.0
Rechaze al PMLN 1.8 1.0 3.9 1.4 1.8
Nada, todo sique iqual 5.3 1.0 0.0 2.0 1.9
Otros signiticados 3.3 2.9 5.3 2.8 4.8
No sabe 12,3 10.1 3.3 4,2 1.0
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A pesar de la relativa homogeneidad de respuestas & la pre-
gunta sobre el significado de las elecciones del 20 de marzo, la
opcidtn politica permite observar algunas diferencias: la-mayoria
de los simpatizantes de +todos los partidos coincide en que las
elecciones .representakban el deseo que el pueblo salvadorefo tenia
de cambiar a los demécratas cristianes; los correligionarics de
ARENA alegan que "los resultados son un rechazo a las politicas
econémicas y militares del FDC"; v, los que se abstuvieron, insig
ten en gue las elecciones "“sélo son formalismos para seguir con
las injusticias" (ver Cuadro 27).

Cuadro 27
Significado de elecciones de marzo de 1908 seqin opcidn politica (En porcentajes}

SIGHIFICADD QPCION POLITICH

ELECCIMHES ARENA PoC Otras Se sbstavo  Voto es servatn
lesea de c3shio 47.5. 4,7 54.9 n.9 LR
Voto de castigo POC 3.3 14,6 23.0 20.7 16,7
Pantalla politica 5.4 19.8 10.8 2.3 14,3
Nanifestacidin desocracia 1.5 8.3 41 37 4.8
Rechazo al FALN 3.8 6,3 1.3 i.l 3.4
Nada, todo sigue iqual 1.3 1.0 1.3 2.3 1.2
Otros significados 2.5 5.2 1.3 -34 6.4
No sabe 0.8 11 1.3 3.4 4.8

3.3. Eleccianes y +raude.

Ala pregunta: "En su opinién, éhubo fraude en las eleccio-—
rnes recién pasadas?", el 41.3 4 , es decir, aproximadamente cua-
tro de cada diez salvadorefos entrevistados, piensa que si 1o hu-
bo, frente al 45.4 % que sostiene lo contrario. El resto (un 13.3
%) dice no saber nada al respecto. Al diferenciar las opiniones
seqiun variables, s& encontrdé que los habitantes de #Ahuachapéan,
Santa Ana vy Usulutan, los pertenecientes a los sectores medios y
altos, los gue cuentan con escolaridad superior y los que votaron
por ARENA son guienes més alegan que hubo frauwde (ver Cuadro 28).



Cuadro 28
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Hubao fraude en elecciones de marzo de 1988 sequan variables
(En porcentajes)

VARIABLES

HUBO FRAUDE EN ELECCIONES

Si No No sabe.
Departamento Ahuachapén 47.4 44,7 7.9
- Santa Ana 48. 6 45.7 5.7
Sonsonate 44.4 36.5 17.0
La Libertad 33.1 S4.4 10.5
San Salvador 8.0 44.7 15.3
San Vicente 4.8 435.8 12.4
Usulutan S0.8 43F.1 .2
San Miguel 43.7 40.2 16.1
Sector social Marginal 31.7 S51.7 16.46
Obrero 39.6 47.7 1.7
M-Bajo 41.1 44 .1 14.48
M-Medio S52.7 37.9 2.4
M-A y Alto 45.7 49.5 4.8
Escolaridad Anal fabeto 20.32 64.4 15.3
Frimaria I3 3 48. 3 18.4
FPlan b&sico 35.8 46,7 17.5
Bachillerato 42.9 42.2 15.0
Superior S5l.6 42.0 &5.0
Opcién politica ARENA 7.0 3B8.9 4.1
FDC J40.4 53.2 b.4
Otros partidos 36.4 94.5 2.1
Se abstuvo 26.7 82.3 20.9
Voto es secreto 32.3 40.5 20.2
Tados N 408 449 132
rA 41,3 45,4 13.3
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De los encuestados que opinaran que habia habido fraude en
las elecciones del 20 de marzo (el 41.3 %), casi la mitad =e lo
atribuyd al PDC (48.0 %)z un 13.7%3 %4 zse lo atribuys a ARENA y un
1Z.0 % adicional s2 lo adjudicd tanto al PDC como a ARENA. El res
to hizo referencia al FDE-FCN, 21 Conseic Central de Elecciones
(CCE), & todos o bien evadian la pregunta diciendo gue no sabian
quién habia sido, pero qgque estaban seguros de la existencia del

_fraude. En el Cuadro 29 aparecen las respuestas diferenciadas por
Departamento.

Coadro 29
Grupa que hizo fraude ea elecciones de aarzo.de 1988 por Departasenta (En porcentajes)t

GRUFD QK HIIO DEPARTANENT{ _ Todns

FRALDE E1LECTORAL AHUATH STA AMA SDWSOM LA LIE GSAM SAI SAM VIC ISIUT SAN NIG | 1
pPoc . 51.0 7.4 10.0 .4 6.3 5.3 17.4 12 4.0
ARENA 11.9 8.4 7.1 20.0 13.4 7.1 3.1 18.4 3 133
PDC y ARENA 3.9 $.1 1.1 25,0 15.3 0,0 18.8 13.2 2 130
POC y PCN 23.5 6.1 10.7 0.0 6.4 18,3 6.3 0.0 27 4.8
CCE 5.9 t.1 1.6 15.0 1.4 0.0 3.1 2.6 | 6.0
Todos 5.9 10.2 10.7 0.0 9.9 0.0 3. T.? 3 8.3
No sabe 0.0 b.1 3.4 0.0. 3.0 14.3 7.4 10.5 19 i.8

1 Se han considerade dnicamentz los casos de persofas que afirmaren que hubo fraude en las elecciones de 1988,

Al examinar la& opinidn respecto a qué grupo se le atribuia
la responsabilidad del fraude en las elecciones segin el sector
social al que pertenecian las personas, se encontrd gue, a medida
que se ascendia por la pirdmide social, la responsabilidad se le
atribuia al FDC; wmientras gue a medida gue se descendia por dicha
piramide, la responsabilidad se le adjudicaba a ARENA. Es de men-
cionac gue un porcentaje considerable del sector obrero alega gue
tanto el FDC como ARENA son los culpables (ver Cuadro I0).
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Cuadro 30
Grupo que hizo fraude en eletciones de garzo de (988 segén sectpr sozial (En porcentajes)t

BRUIPD TUE HIZD SECTOR SOCIAL

FRAURE ELELTORAL Narginal Obrera Medio-hajn Kedio-sedia MA y Alto
POC 36.4 341 7.9 ir.4 7.4
"ARENA 9.9 2.9 10.3 5.5 &4
PDC y ARENA 1 .9 4.5 10,1 2.1
PDC'y PCK” 2.3 4.8 4.3 11,0 10.5
CCE 2.3 1.8 6.0 b4 10.4
Todos 4.8 2.4 14.5 el 10.4
No sake 13.4 6.¢ 2.5 1.7 2.1

i Se han considerado dnicagente 1os casps de personas que afirsaren que hubo fraude en las elecciones de 198B.

Can todo, la preferencis partidista d=  las personas enciies—
tadas es la variables que permite establecer mas diferencias en la
opinién del grupc responsable del fraude electoral: mientras el
63.9 % de los gue votaron por ARENA afirman gue el PDC es el que
alteré los resultados de las elecciones; =l 70.3 % de los segui-
dores del FDC alega gque ARENA &= el partido résponcsable (ver Cua-
dra F1).

Cuadrn 31
Grupo que kizo frasde en electiooes de marzo de 19B8 seqin opriéa politica (En porcentajes)®

GRIPD OUE HIZD DPCION POLITICA

FRAUDE E1 ECTORAL ARERA P Qtros Se abstuvo  Voto es secreto
FOC 70.3 13.9 12.9 0.4 4
ARENA 2,2 4%.9 2.0 4,3 12.1
PDC y AREKA 2.2 {1.1 8.4 17.4 15.2
PI y PCN i1.b 0.0 7.1 4.3 12,1
cte 1.0 0.0 7.1 13.0 3.0
TDﬂDE 3|b 5.5 3!6 25-1 9-1
No sahe 2.2 3.6 10.7 1,3 9.1

{ Se han considerads-inicasente 1os cases de personas-que afirmaron que hubo fraude en las- elecciohes de 1988,
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J3.4. Triupnfo de ARENA vy los problemas del pais.

Sequn los datos obtenidos con la pregunta: “Con el gane de
ARENA en las elecciones recién pasadas, tieme usted la impresion
de que los problemas del pais, idvan a mejorar, van a seguir igual
o van a empeorar?', un 49.2 % opina que tras la victoria de ARENA
la situacién en el pais mejorard, un 27.5 % cree que continuara
igual y un 15.0 % dice que empecrar&. El resto (un 8.0 %) indice
que no sabia, pues no habian visto actuar a ARENA como para hacer
una evaluacién. En otras palabras, por cada salvadorefoc gue ve
con pesimismo el gane de ARENA, hay mas de tres que lo miran con
esperanza (ver Cuadro 32).

Al ewamipar las opiniones sobre el futuwwro del pais con el
triunfo de ARENA segdn variables (ver Cuadro 3I2), se encontrd que
las experctativas mas favorables provienen de los habiltantes de
Ban Vicente, pertenecientes a sectores medios y altos, con esco-
laridad media o superior y. por supuesto; cuya opoidén politica es
ARENA: en cambio, las expectativas més negativas proviemen de las
personas de los sectores mads humildes de la poblacidén, con poca o
ninguna escolaridad y cuya preferencia partidaria es 21 FDC.

Al "pedir a las personas que justificaran su opinidén respecte
al futuro de las problemas del pais con el gane de ARENA, se pudo
determinar gue quienes consideran que la situwacidén del pais mejo-
rard argumentan gie ARENA tiene una buena organizacién y gue sus
dirigentes son capaces; gue tienen la esperanza de que cumplan lo
qgue han prometido al pueblo: gque fomentan la libre empresa VY eso
podria aliviar un poco la situacién de desempleo; y, finalmente,
que, al menos en =1 presente ako, ARENA va & hacer todo lo posi-
ble por gue las cosas mejoren a fim de ganar las elecciones pre-
sidenciales el prdéximo afo. Guienes sostienen que la situacidn
continuard igual, opinan gue todos los partidos son iguales, "pro
meten y prometen antes de las elecciones y después no cumplen na-
da", ademads de gue "no atacan los verdaderos problemas del pais®
Y. de seguir asi, nada se va a lograr. Por su parte, los que sos-—
tienen que los prablemaz se agravaran, alegan que ARENA represen-—
ta a la extrema derecha con todo lo gue eso implica ("los escua-—
drones de la muerte van a acabar con todos los que se opongan al
sistema”, "la explotacién de los trabajadores se incrementard pa-
ra poder satisfacer sus lujos', etc.). Finalmente, quienes dicen
no saber, se limitan a decir gue depende de &u actuacidn (ver Cug
dro 33).
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Cuadro 32
Cémo van a seguir problemas del pais con el triunfo de ARENA
sequn variables (En porcentajes)

VARIABLES PROBLEMAS DEL. PAIS CON ARENA
Meijior Igual Peor NO sabe
Departamento Ahuachapan 43.2 37.8 1.5 5.4
Santa Ana 57.1 24.8 12.4 9.7
Sonsonate 45.9 34.4 7.8 10.9
La Libertad 86.7 25.0 10.0 8.3
San Salvador 47.2 27.9 17.2 8.1
San Vicente &80.6 15.2 12.1 12.1
Usulutan 96.3 23.4 10.9 ?.4
San Miguel 45.9 30.6 17.6 5.9
Sector social Maiginal Sb, 3 J4.9 17.8 11.0
Obrero 39.6 A 12.2 7.9
M-Bajo 47 .9 Z7.4 15.7 Q.0
M-Medio 65.5 ig8.7 10.3 5.4
M-A y Alto &4.8 21.0 B.& 5.7
Escolaridad final fabeto 31,7 41.7 18.3 B.3
Primaria 7.8 34.3 15.4 12.4
FPlan basico 57.5 21.7 11.7 2.2
Bachillerato 52.4 27.1 15.5 6.9
Superior S4.6 22.0 16.9 5.4
Opcién politica ARENA 83.9 11.6 2.1 2.5
FDC J0.2 IX.3 29.2 7.3
Dtros partidos 39.5 32.9 14.5 13.1
Se abstuvo 29.1 46.5 16.3 8.1
Voto es secreto 45.2 29.8 a.3 16.7
Tados N /492 273 149 79
A 49.5 27.95 15.0 8.0
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Cuadro 33 _
Razones de c6mo sequirdn los prablemas del pais con ARENA
(En porcentaijes)

PROBLEMAS DEL. PAIS

CON ARENA Y RAZONES N A Z parcial
Van a mejorar 492 49.35
Tiene buena organizacidén vy
politicos capaces Il. b6
Esperanza de que cumpla lo prometido 23.4
Fomenta libre empresa 22.2
Podrian ganar elecciones presidenciales 11.5
Otras razones 11.3
Van a seguir iguales 273 27.5
Todos los partidos son iguales 6.6
Problemas mas graves continuan 27.6
Otras razones 5.8
Van a empeorar 149 1=.0
Representa a la extrema derecha 42.9
Problemas mAs graves contindlan 17.7
Todos los partidos son iguales 17.0
Otras razones 22.4
No sabe 79 8.0
Depende de su actuaciodn 78.4
Otras respuestas 21.6

3.59. La bemncracia'Cristiana.

El Cuadro 34 presenta los resultados obtenides con la pregun
ta: "iCudl es su opinidén scbhre los conflictos internocs de la De-
mocracia Cristiana?" La respuesta que los salvadorefios dieron con
mayor frecuencia es que "la crisis que esta viviendo el FDC es la
manifestacidén de 1las luchas internas por el poder”, luchas refe-—
ridas, generalmente, & Rey Frendes vy & Chavez Mena (34.9 %3 v,
ademas, "dltimamente e dan muchps desacuerdos entre sus lideres
Y no se preocupan por resolverlos" (13.4 4L). El resto tenia opi-
niorne=s diversas sobre los problemas del partido em el poder:
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"esgs lios son el resultado de haber engafado al pueble”, pues
"ahora la gente ya sabe gue le importan a los partideos sdlo para
las elecciocnes", y que "una vez gue estdn en el poder, sélo pien—
san en sus beneficiocos propios"; Fazones que justifican &l hecho
de que "a la gente ya no le importa lo gque los politicos hacen",
pues "ellogs hacen y deshacen sin tomar en cuenta la opinién del
pueblo". En el Cuadro 34 aparecen las respuestas diferenciadas
seqin sector social. '

Coadra 34
Opiniones sobre los conflictos ioternos de la Desocraria Cristiana segfn sectar social {En porcentajes)

"OPINIONES SOBRE SECTOR SOCTIAL. Todes

COKFLICTOS PIC Harginal Obrero  Nedicbajo Medio-sedia M y Alto | 1
Aabicidn/lugha por el poder 14,9 25.9 8.7 46.0 48,0 1IN S
Desacuerdns, no unifican jdeas 12,1 13.7 15.4 11.4 2.7 128 13.4
Eleccipnes: el puebla no los quiere 0.7 1.8 2.1 4.0 2.0 21 2.1
Piensan en elles, no en el puebla 3.5 2.2 2.4 1.0 0.0 20 24
Otras cpiniones 7.8 12.8 11.9 6.9 1.8 97 10.2
Le es indiferente/no le isporta 3.7 1.3 1.8 . 1.0 20 2.1
S8lo ellos saben por quéd lo hacen 2.8 3 0.7 40 2.0 9 20
Na sabe 30.4 .3 19,1 16,3 10.9 3 .7

Al diferenciar las opiniones <cobre los conflictos internos
del PDC segun opcidén politica, resulta interesante observar que
incluso los simpatizantes. de la Democracia Cristiana se manifies—
tan criticos respecto a la situacién interna del partido. Co-
mo era de esperar, los correligionarios de ARENA hacen énfasis en
la ambicidén v 1a lucha por el poder, mientras que 1os seguidores
del PDC spstienen gue sélo se trata de algumos desacusrdos y que
"no ha habido convenciones para unificar las ideas como partids”
(ver Cuadro IS5},
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Cuadra 35
Dpiniores sobre los conflictos internos de 1a Demacraria Cristiana seqin opoidn politica (En porcentajes)

OPINIONES SD2RE OPEION POLITIEA

CONFLICTOS PIC AREWA PIC Otras Se abstavo  Voto es secreto
Ashicidn/lucha par el pader 93.8 30,4 .6 5.4 40.0
Desacoerdos, no wnifican ideas 8.5 22.8 %3 15.0 10.0
"Elecciones: el pueblo no los quiere 3.4 1.1 0.0 1.2 0.0
Piensan en ellos, no en el puehlp 0.4 3.3 4.0 1.5 0.0
Otras opiniones— 2.3 B.? 2.3 7.0 8.8
Le es indeferente/no le japorta 2,1 2.2 L2 7.0 1.8
5810 ellas saben por qaé lo hacen 0.8 1.1 1.9 1.2 5.0
No sabe 11,0 22.8 29.4 30.2 288

De cara a las elecciones de 1989, se preguntaba a las perso—
nas: “En su opinion, ZLqué deberia. hacer 1a Democracia Cristiana
para _ ganar las elecciones presidenciales el proégimo afio?". E1
26.3 % de la poblacidn encuestada respondid que "lo mejor gue pue
den:hacer los que estan ahorita en el g9gobierno 2s escuchar a to—
dos: 1os sectores spciales" y, sobre todo, "trabajar para satisfa-

:ger..las necesidades del pueblo"; el 22.6 % considera que el FDC
rtievie.que cambiar su politica, pues "hasta ahora todo lo gue bha
-hecho;feh ver de beneficiar a la poblacidn, la ha dafado", y un
pnr:entaje igqual de personas manifestd sarcasticamente qgue "la
“Demncrac1a Cristiana no debe hacer nada, pues asi ya podemos es—
“rar;seguros de que no ganarad la presidencia otra vez". Al exami-
snarslasqrespuestas abtenidas segin el sector social de los encues
s tadps-se.pudo determinar gue las personas de los sectores mas hu-—
mlldes'tlenden a apoyar la primera sugerencia, mientras que las
f*de luh ‘spctores medios v altos tienden & aprobar mas la tercerag
Ry L= B Dbstante, todas coinciden en la necesidad de cambhiar la poli-
#tica gubarnamental {(ver Cuadro 36).
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Cuadro 36

Gub dehe hacer Desocracia Cristiana para gasar elecrimnes presidenciales segdn sector social (En porcentajes)
HACER PDC GRNAR SECTOR SOC1AL Todos

ELECCIONES 1989 Margieal Gbrere  Medio-bajo Medicsedic WA y Alto ] 1
Escuchar/trabajar por el pueblo 7 15.6 2A.4 15,9 13.6 256 26,3
Casbiar politica qubernasental 19.0 4.9 20.8 25.4 24.3 220 226
Nada, que se guede coeo estd 19.90. 10.7 24.9 9.4 35.0 20 22.%
Reestructurar el partide 7.0 11.2 1.8 2.9 14.4 1l 1.4
Poner nuevos candidates 3.3 5.2 1.5 I 3.8 0 4.2
No ads cerrupcidn y demaqogia 0.7 4.3 1 2.5 1.0 2% .b
Otras alternativas 4.2 3.9 1.4 45 3.9 L2
No sabe 1.1 43 3A 1.0 1.9 7oL

Al estudiar las alternativas propuestas para que la Democra-
cia Cristiana gane las elecriones presidenciales segin pirefsran-
clias partidaristas, resulta natural encontrar que los simpatizan-
tes de ARENA insisten en gue el PDC no debe hacer nada, sino que—
darse como esta; en cambio, los seguidores del partido en el po-
der, insisten en que el gobiernc debe dialogar y trabajar por el
pueblo, cambiar sw politica y reestructurar el partido (ver Cua-
dro 37).

Cuadro 37
Qué debe harer Demgrracia Cristiana para ganar elecciones presidencizles opeidn politica (En porcentajes)

RACER PDC GANAR opCIOXN POLITICA

ELECCICNES 1989 ARENG PO Otros Se abstuva  Voto es secreto
Escuchar/trabajar por el pueblo 7.2 25,7 42.1 30.4 130
Cambiar pglitica qubernasental 22,4 21,5 17.1 1.7 28,2
‘Nada, que se quede como gstd 2h.8 7.5 17.1 2.4 3.8
Reestructurar el partido 7.9 20,4 11,9 9.4 3.1
Poner nuevos candidatos 6.3 16,1 5.3 3.8 4.8
No ads corrupcidn v deaagogia 4.2 1.2 1.3 1.2 2.4
Otras alternativas 1.8 b5 2.6 2.4 8.0
Mo sabe 1.3 11 2.6 3.9 4.4
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A la pregunta: "&Qué opina de la gleccidn de Adolfo Rey Pren
des como el candidato presidenciazl para 1989 por la Democracia
Cristiana?™", la mayoria de las personas entrevistadas (el 592.3 %)
expresd un juicio negativo: "es una malx eleccién por parte del
PDC", pues "ese sefor no le gusta a la gente", "carece de apoya
popular" v, ademis, s "deshonesto" e "incompetente como el resto
de la dirigencia de ese partidao"i frente al 2.6 4 gue indicd que
lo consideraba buen candidato. El resto (un 31.1 %) dijo que le
era indiferente quién fuera =l candidato del PDC, dié otras opi-
niones o manifestdé no saber nada o no tener nada que decir al res
pecto (ver Cuadro 3I8).

Cuadro 38
Adolfo Rey Prendes como candidate presideacial por el PDC por Bepartasento (En porcentejest

REY PRENOES DEPARTANENTEO . Todes

CANDIDATE.PDC AHUACH STA ANA  SONSON LA LIB SAN S5AL SAM VIC IUSILUT SAN MIG | 1
Mala eleccitn POC 8.3 167 26.2- 10 1.4 1556  20.0 %.0 166 17.6
Ko le qusta, antipdtice 0.0 12.7 A 2.4 13.3 12 &0 1.7 I 13a
No tiene apoyo popular  19.4 7.8 - 13.2 15.6 10,0 2.8 123 13.0
Corrupto, deshonesto 16,7 18.6 8.2 10.3 8.7 63 1.7 14,7 iy 10.9
Incospetente, incapa: 2.8 b 1.3 6.9 ‘3.9 0.0 10.0 b.4 4 4.7
Buen candidato B.3 10.8 1.9 3.2 10.4 %4 10.0 10.3 )1 9.4
Le es indiferente 8.3 6.9 9.8 B.6 126 12,5 10,0 'R 1w 10.7
Otras apiniones 8.3 1.8 1.4 1.7 4,4 7.4 5.0 2.6 44 LY
No sabte 27.8 10.4 14.9 15.5 14.9 18,8 1B.3 19.2 148 15,7

Al examinar las opiniones sobre la candidatura de Rey Pren-—
des«segun sector social (ver Cuadro 39), se p=uads determinar que
las ‘personas pertenecientes a los sectores medios y altos tienden
a.expresar opiniones mi&s desfavorables cue aquéllas pertenecien-
tes a los ‘sectores mis bajgs, quienes lo consideran como un buen
zandidato v Lien que no seben nada al respecto.
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Cuadra 39
Adolfa Rey Presdes como cacdidato por el PDL seqén sector sacial (En parcentajes)

BEY PRENEES SECTOR SOCIAL

CAMDIDATD P2C Narginal Qbrero Medio-bajo Nedig-sedio Ay Alto
Hala eleccidn POC 4.3 15.4 19.3 .4 26.5
o le gusta, antipdtica 3.0 1.9 I7.4 13.4 14.3
Na tiene apoys popular 13 110 17.8 12.4 8.2
forrupto, deshonests 1.6 7.3 10.5 14,6 17.3
Incoapetante, incapaz 4.3 4.9 4.% 3.5 4.1
Quen candidate 18.% 11.0 1.3 6.5 7.1
Le es indiferente 15.2 1.9 7.7 8.9 9.2
Otras opinianes 1.9 1.0 149 3.0 3.1
Ha sabe 30.3 1.5 14,3 10.4 6.1

Los juicips sobre la candidatura de Rey Prendes son mayori-—
tariamente negativos independientemente de ia preferentics polilti-
ca de los encuestados, aunque, como era de esperar, los correli-—
gicnarios de ARENA son los mAs criticos, al considerarlo como co-
rrupto y deshonesto; los mas favorables son los simpatizantes del
PDC, al verlo como un buen candidato; y los que ven esta situz-
ci6n con indiferencia son precisamente aquéllos que se abstuvie-
tron en las elecciones del 20 de marzo {(ver Cuadro 40).

Coadrg 40
Adalfa Rey Prendes coap candidato presidencial por el PBC seqin opcidn politira (Ex porcentajes)

REY PREMDES OPCION POLITICA

CABIDATD PIX ARENA PEC tros Se abstavo  Voto es secreta
Mala eleccidn POC 4.8 16,0 11.2 13.4 11.3
No le qusta, antipdtire 10.9 13.8 12,3 17.1 13.0
No tiene agoyo popular 13.5 A.3 16.4 12.2 6.3
Carrupta, deshanesto 2.1 8.3 6.9 1.3 1.3
Incoapetente, incapaz 1.9 4.3 i1 0.0 3.0
Buen candidato 5.7 19.1 11,0 8.3 1.5
Le es indiferente 6.1 5.3 8.2 19.5 16.3
Utras apiniones 3.8 1.2 b, 8 i b.3
No cabe 7.4 8,5 15.1 13.9 2L.3
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3.6. La Convergencia Democratica.

A la pregunta: "iSabe usted gqué es la Convergencia Democra-
tica?", so6lo el 31.1 % de los salvadorefos encuestados respondib
afirmativamente lo que es5. Como puede verse en el Cuadro 42, las
personas pertenecientes a los sectores medios y altos, con nivel
escolar superior y gue son simpatizantes de ARENA o del FDC, son
las que mas conocen sobre la Convergencia.

Cuadro 42
Sabe qué es la Convergencia Democratica seqin variables
{En porcentajes)

VARIABLES. CONOCE CONVER. DEMOCRATICA
81 No
Departamento fihuachapan I2.4 67.6
Santa Ana 33.0 &7.0
Sonsonate 28.0 75.0
La Libertaqa 0.0 70.0
San Salvador 32.3 &7.7
San Vicente 24,2 79.8
Usulutan 27.7 72.3
San Miguel 31,0 69.0
Sector Marginal 10.86 89.2
social Obrero 192.3 8Q.7
M-Bajo 38.8 61,2
M-Medio 39.0 61.0
M-A y Alto 49.1 50.9
Escolaridad Analfabeto 11.7 88.3
Primaria 14.46 a8s5.4
Plan basico 20.3 79.7
Rachillerato 27.7 72.3
Superior 33.7 456.3
Opeién ARENA 45.1 4.9
politica PDC 40,6 59.4
Otros partidos 28.4 71.4
Se abstuvo 268.4 71.6
Voto es secreto 23.0 77.0
Todos N 313 &3

% 31.1 LB. %
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De quienes dijeron conocer la que es la Convergencia Democra
tica, el 82.1 % considera conveniente que la CD participe el pro6-
ximo afo en las elecciones presidenciales. En el Cuadro 43 se pre
sentan los porcentajes de las personas que estan de acuerdo o no
con dicha participacién segun variables.

Cuadro 43
Caonvergencia DemocraAtica deberia participar en elecciones 1989
seqin variables (En porcentaijes)

VARIABLES C. D. EN ELECCIDNES 1989
Si No
Departamento Ahuachapan 83.3 16.7
Santa Ana 82.% 17.1
Sonsonate 87.5 12.5
La Libertad 82.4 17.4
San Salvador 846.1 Z.7
San Vicente 62.5 7.9
Usulutén 61.1 Z8.9
San Miguel 71. 4 28.6
Sector Marginal 87.9 12.39
sacial Obrero 82.6 17. 4
M-BRajo 72.8 20.2
M-Medio gl1.0 12.0
M-& y ARlto B6.5 1%.5
Escolaridad Analfabeto 85.7 14.3
Primaria B82.8 17.2
Plan bdsicao &6.7 IE. 3
HRachillerato B86.1 13.7
Superior az2.4 17.4
Opcién ARENA 78.7 21.3
politica PDC 89.7 10,3
Otros partideos 100.0 0,0
Se abstuvo 87.5 12.35
Voto es secretdg 70.0 30.0
Tados N 232 a3

rA 82.1 17.9

1 S6lo se incluyen los casos de personas que dijeron tener algdn conacimients de la Convérgancia Oespcritica.
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Al pedir a las personas el porqué de su opinidén resgpecto a
la conveniencia de que 1la Convergencia Democrética participe en
las elecciones presidenciales, se encontrdé que, de quienes apoyan
dicha participacidén, el 35.1 % considera que "en nuestro pais es
necesario que exista un mayor pluralismo ideoldgico”; el 25.1 %
justifica su opinidén diciendo que "“"Zamora, Ungo y Roldan son sali-
vadorefios y, por tanto, tienen derecho"s el 19.7 % sefala que la
CD representa "una nueva alternativa a probar para ver si funcio-
na" y un 11.6 % opina que. "es necesario que participen para que
tengan la oportunidad de evaluar si realmente tienen el apoyo del
pueblo o no". Por otra parte, de quienes consideran inconveniente
la participacidén de la CD, mds de la mitad (el S6.6 %) alega gue
"son comunistas"” v que "le han hecho mucho dado al pueblo™, y un
13.2 % sostiene que "ain no es tiempo, pues tienen mucha gente en
contra pordque no los conocen' (ver Cuadro 44).

Cuadro 44
Razones para que la Convergencia Democratica participe o no
en elecciones presidenciales (En porcentajes)

CONVERGENCIA DEMOCRATICA

ELECCIONES PRESIDENCIALES N % % parcial
Que participen 252 82.1
Necesidad de pluralismo ideclégice ) 35.1
Son salvadorefos, tienen derecho 2.1
Representan una nueva alternativa 19.7
Evaluar si tiemnen apoyo del pueblo o no 11.45
Velan par los intereses del pueblo 4.4
Otras razones 7.1
Gue no participen S5 17.9
Son comunistan, danan al pueblo 9b. 4
Tienen mucha gente en contra 13.2

Otras razones

-
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3.7. Candidatos presidenciales de El Salvador.

Del Cuadro 45 al Cuadro S3 se presentan los resultados abte-
nidos al presentar a las personas posibles alternativas para pre-
sidente de El Salvaddr. La pregunta formulada era la siguiente:
"iPor quién votaria usted si tuviera que eleqir para presidente
del pais entre (A} y (B)?" En el Cuadro 43 se presenta 21 poarcen-
taje de personas qgue escogia a A, el de las que elegia a B, €l de
las que decia que no votaria por ninguno y el de las que dijeron
no caonocer a alguno de 1los candidatos; en la dltima columna se
presenta la relacién A/B, esto es, cuantas personas. entrevistadas.
preferian a A por cada una que preferia a B. Todo esto. respecto
a las ocho combinacionaes que se presentaron a los encuestados..

. . . Cuadro 45
Preferencia entre candidatos presidenciales (En porcentajes)
VOTO POR CANDIDATOS Ninguno: No
{A) % (B) 7 y A conoce A/B
Chavez Mena 44,3 Rey Prendes 4.3 I 46.1 | S.F 1 10,2
Cristiani 48. 4 Rey Prendes 7.6 1 37.7 | 6.3 | 6.4
Zamor-a 1S.56 Rey Frendes 13.9 1 463.1 7.4 1 1.1
Cristiani 38.2 Chavez Mena 28.1 | 27.86 | 6.1 ! 1.4
Cristiani 43. 6 A. Rodriguez 10.1 | 34.3 | 12.0 1 4.3
Cristiani 46.7 Zamora 11.92. 1 34.2 | 7.2 1 Z.7
Chavez Mena  41.0 Zamora 10.9 ¢ 41.5 ! 6.6 )} 3.8
A. Rodriguez -17.4 Zamora ~-15,9 1 55.6  11.3 | 1.1
i : l

De los datos expuestos en el Cuadro 45, pueden sacarse tres
conclusiones:

(a) El candidato de ARENA, Lit. Alfredo Cristiani, resulta ven-
cedor frente a todos los posibles adversarios.
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(b) De los posibles candidatos de la Democracia Cristiana:

El Lic. Adplfo Rey Prendes sale perdedor en todos los em-
parejamientos, incluido frente al Dr. Chavez Mena y al Dr.
Rubén Zamoraj

El Dr. Chavez Mena resulta vencedor frente-a los otros
candidatos de la Democracria Cristiana, frente al Dr. Ru-
bén Zamora, perc perdedor frente al Lic. Cristianiy

El Dr. Abraham Rodriguez resulta vencedor frente al Dr. Zaz
mora, pero perdedor frente al Lic. Cristiani.

(c) Un posible candidate de la Convergencia Democr&tica, el Dr.
Rubén Zamora, resulta claro perdedor frente al Lic. Cristia-
ni y al Dr. ChAvez Mena, pierde por un porcentaje minimo
frente al Dr. Rodriguez y gana, también por muy poco, frente
al Lic. Rey Frendes (aungue lo ajustado de estas dos dliimas
diferencias las pone en el margen del error muestral).

En el Cuadro 44 se presentan los resultados obtenidos.al pre
sentar la alternativa Dr. Fidel Chavez Mena vrs. Lic. Adolfo Rey
Prendes’ segur.variables. Como puede verse, el .Dr. Chavez Mena es
claro ganador con un 44.3 % de los votos frente al Lic. Rey Pren—
des que sé6lo cuenta con el 4.3 %, es decir, por cada persona que
vota por Rey Prendes, hay 10.2 personas que votan por Chévez Me-
na. Esta proporcidn es mucho mayor en los Departamentos de La Li-.
bertad y Sonsonate, en el sector cobrero, en los niveles escolares
bésicos y en los todos partidos politicos, excepto en el FDC.

Ep el Cuadro 47 aparecen las respuestas obtenidas al dar a
escoger entre el Lic. Alfredo Cristiani y el Lic. Adolfe Rey Fren
des. Como puede verse, la situacién se repite! Cristiani aparece.
con el 48.4 4 de los votos y Rey Frendes con un 7.6 %4 (relacidn
positiva de 6.4 a favor de Cristiani). La ventaja del candidato
de ARENA respecto al candidato del FDC es abrumadora al diferen-
ciar la eleccidén de las personas segdn su  opcidén politica: por
cada correligionario de ARENA gue elige a Rey Prendes, hay 107
que apayan & Cristiani.

Las diferencias son minimas v la tendencia no es clara cuan-
do se tiene gque elegir entre el Dr. Rubémn Zamora y el Lic. Ray
Prendes (ver Cuadro 48). Llama la atencién el elevado porcentaje

de personas que no simpatiza con ninguno de los dos- {63.1 %).

La competencia wéz fuerte popdria darse entre el Lic., Cristia
ni, con un 38.2 4 y el Dr. Chavez Mena, con un 28.1 % de los va-
tos. No wbstante, como puede verse en el Cuatdro 49, al diferen-
ciar la eleccidn seguin variables, la relacidén Cristiani/Mena re—
sulta positiva a favor de Cristiani en la mayoria de los casos.
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Lo mismo sucede cuando se pone al-Dr. Abraham Rodriguez frente- al
Lic. Cristiani (ver Cuadro 350), aunque la relacidn Cristiani/Ro-
driguez es mas favorable a Cristiani que en el caso anterior.

Cuadro 44 .
Preferencia entre Fidel Chavez Mena y Adolfo Rey Prendes
como candidatos presidenciales segin variables (En porcentajes)

VARIABLES CANDIDATOS Ninguno No
Chavez Prendes “ conoce A/B
!
Departamento :
phuachapan 47.1 2.2 i 38.2 8.8 8.0
Santa Ana 43.7 6.8 i 44.7 4.9 &.4
Sonsonate &60.0 P 4 ! I3.3 3.3 18.0Q
La Libertad 44.8 i.7 T 91.7 1.7 26.0
S8an Salvador 42,4 4.5 i 48.4 4.7 2.4
San Vicente 8.7 0.0 i 48.4 12.9 12.0
Usulutan 45.2 4.8 ! 38.7 11.3 9.3
San Miguel 44,0 3.6 47. 46 4.8 12.3
Sector social
‘Marginal 28.2 7.8 48.1 1&5.0 F.7
Obrero 40.9 2.3 49.5 7.3 i2.¢
M—Bajo 47.7 5.9 44.0 2.5 1Z2.4
M-Medio S1.7 3.9 42.4 2.0 13.3
M-A vy Alto 4b6. 4 4.8 44,7 1.9 &£.9
Escolaridad
Analfabeto 18.0 6.0 92.0 24.0 3.0
Primaria 37.9 .6 44,2 2.3 5.8
FPlan basico I4,.2 1.8 o4.1 2.2 12.0
Bachillerato 44,1 E.9 S0.9 1.1 11.2
Superior 55.9 3.7 J8.3 1.9 14.5
Dpciéon politica
ARENA 47. 4 2.1 48.1 2.1 22.2
FDC £9.1 12.8 14.9 A S.4
Otros partidas 40.8 1.3 48.7 2.2 21.0
Se abstuvo 6.9 1.2 53.56 8.3 31.0
Voteo es secreto 45.3 2.7 46.7 g.3 17.0
Tados )] 418 41 435 S0 ——
A 44,3 5.3 44.1 5.3 i0.2
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como candidatos presidenciales Segdn variables (En porcentajes)

VARIABLES CANDIDATOS Ninguno No
Cristiani Prendes A conoce A/B
Departamento :
Ahuachapan 41.2 14.7 I5.3 8.8 | 2.8
Santa Aana 45. 6 12,6 34.0 7.8 | 3.4
Sonsonate 49.2 146.4 29.5 4.9 | 3.0
La Libertad 58.6 3.4 36.2 1.7 1t 17.0
San Salvador 47.1 4.8 41.7 6.4 2.9
San Vicente 556.3 6.3 28.1 2.4 1 2.0
Usulutén 59.7 G.5 27.4 4.5 + 2.3
San Miguel 43.5 12.9 37.6 5.2 | 3.4
Sector social ‘ !
Marginal 24.6 12.3 44.9 16.2 + 2.0
Obrerao 7.0 5.1 49.1 8.8 { 7.3
M-Bajo S50.3 7.7 8.8 .11 6.5
M-Medio 61.1 6.4 28.6 2.2 1 2.3
M—A y Alto 71.8 3.7 17.5 1.9 | 8.2
]
Escolaridad V
Anal fabeto 24.0 10.0 46,0 20.0 | 2.4
Primaria 33.5 10.6 44,1 11.7 + 3.2
Plan basico 2.9 4.5 40.2 1Z2.5 | 9.6
Bachillerato 53.0 7.2 38.0 1.8 7.4
Superior 59.1 7.1 31.2 2.6 | 8.3
1
Opcién politica :
ARENA 1.1 0.9 6.8 1.3 1107.0
PDC 17.0 5.1 44,7 Z.2 ! 0.8
Otros partidos 42.9 1.3 44,7 2.1 | 33.0
Se abstuvo 24.7 3.5 482.5 8.2 {+ 7.0
Voto es secreto 39.2 1.4 48.6 10.8 | 29.0
Tados N 454 71 94 =9 -
A 4, 4 7.4 7.7 &, 3 &.4
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Cuadro 48
Preferencia entre Rubén Zamora y Adolfo Rey Prendes
como candidatos presidenciales seqin variables (En porcentajes)

VARIABLES CANDIDATOS Ninguno Mo
Zamora Prendes A conoce  A/B
Departamento
Ahnachapan 9.1 21.2 57.6 12.1 Q.4
Santa Ana 14.0 16.0 65.0 5.0 0.2
Sonsonate 15.0 246.7 S1.7 a.7 0.4
La Libertad 13.0 7.0 75.4 3.9 2.0
San Salvador i7.4 12.1 63.2 7.3 1.4
San Vicente 10.3 13.8 a2.1 13.8 0.8
Usulutan 154.8 1i3.1 bS. 6 bL.b i.1
San Miguel 15.4 13.4° 62.2 11.0 1.0
Sector social
Marginal 9.5 12.7 S56.3 21.4 0.8
Obrero 12.0 12.0 &7.3 8.8 1.0
M-EBajo 22.8 14.1 S57.6 S. 4 1.6
M-Medio 14,3 13.3 &7.9 2.5 1.1
M-A y Alto 3.7 is.8 65.3 2.0 0.7
Escolaridad
&nal fabeto b.1 8.2 67.3 18.4 0.8
Primaria 11.32 14,1 39.9 14,7 0.8
Plan basico 3.4 12.7 70.0 13. 6 0.3
Rachillerato 13.6 15.4 &7.4 3.7 0.9
Superior 26.4 3.9 S7.8 2.0 i.9
Opcién politica
ARENA 13.1 10.9 .8 2.2 1.2
PDC 16.5 33.0 48.4 2.2 0.9
Otros partidos 16.2 17.6 56.8 2.4 0.9
Se abstuvo 1.0 7.1 A | 10.7 2.7
Voto es secreto 8.2 146.4 65.8 Ho 4 0.5
Tados N 143 127 578 &8 -
T4 1.1

% 15.6 1%.9 63.1
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Cuadro 49
Preferencia entre Fredi Cristiani y Fidel Chavez Mena
como candidatos presidenciales seqin variables (En porcentajes)

VARIABLES CANDIDATOS Ninguno No
Cristiani Chavez % canoce A/B
‘Departamento \ H !
Ahuazhapan 37.1 25.7 i 28.6 1} B.& | 1.4
Santa Ana 346.3 31.4 ! 24.5 7.B ! 1.2
Sonsonate 37.7 37.7 i 19.7 ¢ 4,9 ' 1.0
La Libertad 42.9 25.0 P 20.4 1.8 {t 1.7
San Salvador 36.4 27.4 T 30.2 &.0 ) 1.3
S8an Vicente 465.7 21.9 T21.9 ! 2.4 | 2.1
Usulutan S52.5 19.7 21,3 1 4.6 | 2,7
San Miguel 35.3 2.9 P 25.9 1 5.9 + 1.1
Sector social i : '
Marginal 20,9 25.4 P37.2 1 16,3 1 0.8
Obt-ero 28.7 29.2 i 34.3 | 7.2 ! 1.0
M-Bajo 37.0 32.4 i 27.5 | 2.2 ) 1.1
M—-Medio 90.2 25.9 ' ie.? i 4,0 | 1.9
M—A vy Alto 59.8 21.6 P 16.7 0 2.0 1 2.8
Escolaridad H ! :
anal fabeto 21.6 17.6 Po41.2 1 19.6 1 1.2
Primaria 25.8 27.0 IS6.0 0 11,2 V1.0
Flan bésico 34.2 23.4 V29.7 12, V1.5
Bachillerato 42.1 28.8 P 27.3 1.8 1+ 1.5
Superior 46.5 1.0 i 20.1 2,3 1 1.5
Opcidn politica H ' :
ARENA 81.4 i2.3 ‘ S.1 i 1.3 { 6.6
PDC 4.4 73.6 ! 17.6 | 4.4 1§ 0.1
Otros partidos 26.0 3.2 i 33.8 2.1 { Q.7
Se abstuvo 17.6 I1.8 i 42.4 B.2 | 0.6
Voto es cecreto 23.0 3Z%.8 i 33.8 i .9 | 0.7
) [} ]
Todos N 356 262 257 =7 t =-—-
N "2 z28.1 27.6 &.1 } 1.4
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como candidatos presidenciales segdn variables (En porcentajes)

VARIABLES CANDIDATOS Ninguno No
Cristiani Rodriguez % conoce A/B
Departamento v ] H .
Ahuachapén 42.4 12.1 V333 Y 12,1 7 3.8
Santa Ana 41.4 12.1 P32.3 ) 14,1 ! 3.4
Sonsonate 42,56 16.4 ) 27.9 4+ i3.1 ! 2.6
La Libertad 41.4 13.8 V36,2 0 8.6 | 3.0
San Salvador 41.7 8.3 V37,7 11.e¢ { 4.7
San Vicente 60,7 7.1 i 21,4 ' 10.7 | 8.8
Usulutén 59.0 6.6 V24,6 2.8 | 2.0
San Miguel 42.9 10.7 o321 0 14,2 1 4.0
: { :
Ssctaer =zeial 4 : '
Marginal 23.8 7.9 i 46.8 | 21.4 ! 3.0
Obrero 33.3 2.2 i 41,3 1 15,3 ' 3.4
M-Bajo 4.2 11.8 ' 35.4 ) .68 | 3.7
M-Media 5.0 2.9 i 25.7 | 2.4 | 5.4
M-A y Alto 67.6 8.8 v 18.6 4 4.9 | 7.7
Escolaridad i v H
Anal fabeto 27.7 6.4 i 42,6 1 23.4 } 4.3
Frimaria 0,0 12,0 i 41.1 b 16,6 1 2.5
Flan ba&sico 37.6 S.9 i 367 1t 20,2 1 4.8
Bachillerato 47.7 7.6 VOX3.9 0 10,8 Y 6.3
Superior. 92.1 15.8 P 28.2 2.9 1 T.8
' i :
Opcién politica i i :
ARENA ag.8 2.1 ' 4.7 | 4.3 | 41.4
PDC 17.6 29.7 1 42,9 2.9 | 0.6
Otros partidos 32.4 10.8 V44086 ) 12,2 7 F.0
Se abstuvo 12.9 14,1 I S4.5 V 16.5 1 0.9
Voto es secreto 31.1 10.8 f40.9 ! 17.6 1 2.9
Todas N 402 3 217 ) 111 | ——=
7 43.6 10.1 J4.7 1 12,0 1 4.3
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En el Cuadro 51 se presentan los resultados 3l presentar co-
mo alterpativa al Lic. Cristiani o al Dr. Rubén Zamora. Como pue-—
de verse, Cristiani tiene wna clara ventaja sobre Zamora, con un
46.7 %L y un 11.9 %4 de los votos, respectivamente. La relacidn
Cristiani/Zamora, en todos los casas, es favorable al primero.

Cuadro 51
Preferencia entre Fredi Cristiani y Rubén Zamora
comp candidatos presidenciales segin variables (En porcentajes)

VARIABLES CANDIDATOS Ninguno No

Cristiani Zamora fd conoce A/B

! } i

Departamento ] H !
Abuachap&n 44,1 11.8 I 35.3 i g.8 | 3.8
Santa Ana 42. 58 2.9 !o41.86 5.9 {1 4.3
Sonscnate S91.7 8.3 HE P S &7 V a.2
La Libertad S0.9 10.5 I 35.1 .5 1 4.8
San Sal vador 44,1 13.2 P 35.3 7.4 1 3.3
San Vicente 64,5 6.5 i 19.4 | .7 1..10.0
Usululan 00,7 5.3 1 Z8.3 .7 1+ 4.8
San Miguel 48.2 14.1 T 28.2 1 2.4 1 3.4

H ' H

Sector social ' i i
Marginal 23.6 7.7 { 50.0 ! 18.5 | 3.1
Obrero 33.08 10.7 !44.2 9.3 1 3.3
M-BRajo 45,2 8.1 P 31,7 50 | 2.9
M—-Medio &l.6 7.1 { 25.8 | 2.5 | 4.8
M-A vy Alto 73.8 7.8 I 16.5 1 i.9 | 9.5

Escolaridad H ! :
finalfabeto i4.6 6.3 ! 60.4 | 18.8 | 2.8
Primaria 33.6 é,1 vt 43,92 1 14.4 | 4.5
Plan basico 42,3 2.7 i 41i.4 1 1EF.53 | 185.7
Bachillerato 51.1 11.3 ! 34.3 ! 3.3 1 5.8
Superior 6.8 20.1 21,1 2.0 + 2.3

[} [] ]

Opcibn politica ! i :
ARENA 0.5 3.4 ! 4.3 4 1.7 | 26.3
FDC 22.2 19.9 i 55.6 | I3 1V 1.2
Otros partidos 40.0 13.3 37,3 0 2.3 { 3.0
Se abstuvo 21.2 15.3 ! 52,9 ! 10.&8 ! 1.4
Voto es secreto 3IT.6 8.2 Ioa6.6 | 9.6 | 4.3
Todos N 423 110 ! 317 w7 ——
7 11.9 ! 34.2 7.2 3.2

A 44,
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Al proponer el dda Dr. Chévez Mena vrs. Dr. Rubén Zamora, el
primero resulta claramente ganador con un 41.0 4 frente al 10.9 %
de apoyo con gue cuenta el segundo, es decir, por cada persona
que vota a Zamora hay 3F.B personas que votan a Chavez Mena (ver
Cuadro 52%.

Cuadro 52
Preferencia entre Fidel Chavez Mena y Rub#én Zamora
como candidatos presidenciales seqin variables (En porcentajes)

VARIABLES CANDIDATOS Ninguno No

Chavez Zamora y A conoce Aa/B

' i

Departamento H !
Ahuachapan 47.1 5.9 5.t 1i1.8 1 B.O
Santa Ana 45.Q 8.0 42.0 | S.0 1 S.é&
Sonsonate 55.0 &, 7 Fr.3 3.0 ! 8.3
La Libertad 42, 10.5 43.9 Z.9 | 4.0
San Salvador 8.5 12.8 A2.4 | 6.3 | 3.0
San Vicente 43.3 5.7 36.7 13.3 1 4.5
daulutdn 33.3 1ia7 L20.3 Lo T -2.2
San Miguel 41.5 7.9 40.2 8.5 4.3

Sector social

Sa e mm AT e MR ome R ke e omr = wm = se =R sa 4R me E
o e . o e

E
!
Marginal 28.8 7.2 49.8 | 12.2 4,0
Obrero 8.5 S.b 47.9 | 8.0 | 6.8
M-Bajo 41.5 16.46 37.9 ! 4.3 | 2.5
M-Madio 45,7 11.4 .2 | 2.5 4.0
M-A y Alto 48,0 9.9 40.2 2.0 | 4.2
- ;
Escolaridad H i
Grnalfabeto 18.0 2.0 &2.0 1 18.0 ! 9.0
Primaria I37.6 Gt.48 V43,4 V12,7 v S.9
Plan béasico 34.5 1.8 !50.0 V13,86 4 19.0
Backillerato 43.4 8.4 ! 45.6 | 2.6 1 5.2
Superior 47.0 20.8 V30,2 2.0 1 2.2
: H !
Opcidn politica ! i '
ARENA 47.8 S.7 i\ 44,7 | i.8 | 8.4
PDC 68.9 11.1 t18.2 1 1.1 § 4.2
Dtros partidos 40.0 12.0 3.7 2.3 1+ 3F.3
Se abstuvo I2.1 13.1 V46,4 ) 8.3 ! 2.4
Voto es secreto 40.0 8.0 V44,0 g.0 | 5.0
Todos N 376 100 Z80 &0 ———
%~ $41.0 10.9 41.5 b.b 3.8
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Finalmente, al proponer coma candidatos presidenciales al
Dr. Abraham Rodriguez y al Dr. Rubén Zamora, los resultados pre-
sentan diferencias tan pequefias que caen dentiro del margen de
error muestral, aungue tienden a ser ligeramente favorables al
candidato de la Democracia Cristiana (ver Cuadro 53).

Cuadro 33
Preferencia entre Abraham Rodriquez y Rubén Zamora
como candidatops presidenciales segtin variables (En porcentajes)

VARIABLES CANDIDATOS Ninguno No
Rodriguez Zamara % conocce A/R
Departamenta '
Ahuachapan 33.3 6.1 45.5 15.2 5.5
Santa Ana 17.3 14.3 °97.1 11.2 1.2
Sonsonate 26.7 10.0 48,5 15.0 2.7
La Libertad 17.3 10,5 &3.2 9.8 1.7
San Salvador 16.1 18.3 54.0 10.7 0.9
San Vicente 20.0 &.7 60,0 13.3 3.0
Usulutan 1i.7 i6. & b, T 10.0 Q.6
San Miguel 14.5 13.3 59.0 1303 1.1

Bector social

Marginal 10.3 2.5 57.1 23.0 1.1
Obrero 12.5 13.0 al.6 13.0 1.0
M-Bajc 14.9 21.6 52.5 2.0 ¢.8
M—Medio 25,0 AS5.3 50.95 Z.2 1.6
M-A y Alto 22.9 2.9 &£0.4 4,0 1.8
Escolaridad
Analfabeto 6.1 6.1 67.3 20.4 1.0
Primaria 17.0 ?.7 5.3 17.0 1.8
Flan basico ?.2 6.4 &4,.2 20.2 1.4
Bachillerato 13.8 13.2 &1.5 2.9 1.2
Superior 24.1 26.4 44.8 4.7 0.9

Opcidén politica

ARENA 23.3 11.5 &0. 4 4.8 2.0

PDC 28. 4 18.7 47.3 5.5 1.5
Otros partidos 19.7 17.1 2.4 10.5 1.4

Se abstuvo 10.7 17.9 S4.0 i3.5 0.6

Voto es secréto 21.4 7.1 27.1 14.3 3.0
Todos N 1460 143 3510 104 -
% 17.4 15.4& SS. 4 11.3 1.1
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4. 1 0S ESTADOS UNIDOS Y CENTRDAMERICA.

4.1. los Estados Unidos y Honduras.

En el Cuadro 34 se presentan los resultados obtenidos al far
mular la siguiente pregunta: “Los EE.UU. tienen soldados y bases
militares en Honduras. En su opinidn, élos EE.UU. deban cantinuar
su presencia militar a2lli, o seria mejor que salieran de Hondu-
ras?" Como puede verse, frente al 33.46 4 de personas gua conside-—
ran beneficiosa la presencia militar norteamericana en 21 pais ve
cino porque "nos protegen de la amensza comunista", hay un 53.8 %
de =salvadorenos gues manifiestan que "ya es tiempo de gue la admi-
nistracién del Presidente Reagan sague sus manas de la regidn',
pues "sdlo ha contribuido a la armamentizacidn del area" y a "ha—
cer de 1a guerra un negocio". Al diferenciar la opinién segdn sec
tor social, se encontré que las personas de los estratos altos
tienden a apoyar mas la presencia militar de Norteamérica, mien-
tras que las de los =2stratos baios tienden a apoyar mas la reti-
rada de las tropas v bases militares estadounidenses de Honduras.

foadra
Estados tnidas debe continmar su presencia militar en Herduras o no seqén sectw social {En porcentajes)
EEmLémnnmm SECTOR SQCIAL Todns
ROMDURAS 0 KO Margioal Obrero Nedio-bajo Medio-sedio N-A y Alie N 1
Continuar gresenria eilitar 3.5 241 27.8 38,3 3.3 HI 3L
No continuar presencia ailitar 1.2 3.7 b2.6 .2 1.2 301 53.8
No sabe 2.3 13.2 %.b 12.3 8.5 117 12,4

Cuando se diferencia la opinidn sobre la permanencia militar
de los Estados Unidos en Honduras segun preferenciacs partidaris-
tas, se pudo verificar que los que votaron por ARENA el 20 de mar
zo, tienden a apoyar ma&s las presencia militar norteamericana,
mierntras que los votantes del PDC v los que se abstuvieron, se
manifiestan mas a favor de la retirada militar {ver Cuadro S9).
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Cuadra 53
_Estados Unides debe continuar presescia silitar ea Homdoras o no seqdn opcidn politica (En porcentajes)
EE. 0V, CONTINGAR OPCION POLITICA
HOEURAS O W0 ARERA 1 (tros Se abstuye  Voto es secretn
Continuar presencia militar 52.8 3.7 30.6 19.9 27.0
No contingar presencia ailitar 44,1 40.7 3b.¢ 68.3 43.2
No sabe 3.1 3.6 12,3 12.2 9.7

4.2. Los Estados Unidos y Nicaragua.

La campafia propagandistica del gobierno salvadorefio y de al-
gunns sectores de derecha en contra del gobierno sandinista de ‘Da
niel Ortega, sobre todo, a raiz de Ezquipulas 11, ha tenido eco
en los salvadorefios. Al preguntar: "iQué opinidn tiene usted de
la politica del presidente de Nicaragua, Daniel Ortega, bhacia el
pueblo -nicaragiliense?", se encontrd que las opiniones tienden a
ser negativas ya que, frente al 8.1 % que la evalta como “excelen
te" o "buena", hay un 39.1 % que la califica de "mala" o “pés=i-
ma", es decir, por cada salvadorefio entrevistade que manifiesta
un juicio favorable hay aproximadamente cinco que expresan un juji
cie desfavorable. En el Cuadro S6 aparecen las respuestas dife-
rencladas por sector social.

Cuadra 5k
Politica de Daniel Orteqa respecto al pueklo eicaragiense seqdn sectar social (En porcentajes)

POLITICA ORTEGA SECTOR SOCIAL Todos

PUEBLD NICARAGGENSE Margioal (Obrero  Nedio-bajo Medio-sedio H-A y Alto N 1
Excelente 0.0 0.4 0.7 1.4 0.9 T 07
Buena 2.7 8.2 10.9 7.2 1.9 73 74
Reqular 10.8 20.6 20.1 15.4 15.1 177 1.4
Hala 23,0 218 2.0 28.5 3%.4 269 2.7
Pésima 7.4 10.7 12.2 17.4 14,2 15 12.4
Ho vive en ese. pais 9.5 7.4 1.9 3.4 3.8 8 5.
No sahe 44.6 .2 26,3 .0 18,9 288 28.%
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En el Cuadro 57 se presentan las opiniones sobhre la politica
de Ortega respecto al pueblo de Nicaragua diferenciadas segan ni-
vel escolar. Como puede apreciarse, las personas que cuentan con
mayor escolaridad tienden a expresar una opinidn relativamente
mas favorable que las personas con menor o ningun nivel escolar,
las que, mayoritariamente, dicen no saber gué pensar o decir pot-—
que no son "leidas", porque "mo han ocido hablar sobire ®so" o por-
que "de politica no saben nada".

Luadro 57
Palitica de Daniel Ortega respecto al pueblp micaragiense seqén nivel escolar (En porcentajes)

POLITICA CATERA NIVEL ESCOLAR

PUEBLO NICARAGJERSE Asalfabeto Primaria- Plan vasico vachiiieratu Siperiar
Excelente 0.0 0.9 0.9 0.3 1.9
Buena 1.7 2.9 6.3 5.8 13:6
Regular n.7 16,1 17.1 20.5 17.4
Hala 3.3 3.7 2%.6 ! 2.4
Pisisa 5.0 1.3 13.0 11.0 17
Np vive en ege pais 8.3 8.8 6.5 8.2 W7
Ho sabe 50,0 2.2 31.3 27.1 21,5

Al exaiinar las opiniones sobre la politica de Ortega segén
opcidn politica, se encontré, como era de esperar, que los corre-
ligionarios de AREMA emiten juicios mids negativos al respecto gue
el resto de personas entregvistadas, espwcialmente que las que se
abstuvieron en las elecciones recién pasadas (ver Cuadro S2).
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Cuadro 58

Politica de Dapiel Grtega respecto al pueblo niraragiense seqln opcidn politica (En porcentajes!
POLITICA DRTEGA ' DPCION POLITICA
PUEBLO NICARAGUENSE ARENA FIc ftrus Se abstzva  Voto es secreta
Excelente 0.4 0.0 0.0 0.0 0.0
Buena .5 .4 3.9 1.9 2.3
Regular 15.9 21.9 21.3 n.2 4.5
Hala 303 28.1 7.3 15.7 2.7
Pésima 214 11.5 7.8 8.7 14.9
¥o vive en ese pais 4 1.3 1.9 5.6 10.3
ko sabe 18.4 2.9 .9 34.8 194

Al preguntar: "iConsidera usted que los contras cuentan con
el apoyo del pueblo nicaragilense?", se encontrd, nuevamente, una
tendencia favorable hacia los contras, va que frente al 29.4 %
que considera que el puebloe no los apovya. hay un 43.5 % gque. opina
lo contrario (relsacidén positiva de 1.5 a favor de lbs que piansan
gue la contra nicaragilense tiene apoyo popular). Comb era de espe
rar, cuanto mas alto 1 nivel social de las personas encuestadas
(var Cuadro 359) y mayor su nivel escolar {(ver Cuadro 60), mas se
tiende a-dar una opinidn favorable sobre la contra nicaragiiense.

Cuadro 59
Los "rontras® cuentan coa 21 apoyo del pueblo miraragiense segdn sector social (En porcentajes}
CONTRAS TIEEN SECTOR SOCIAL | Todus
APDYD DEL PIERLD Harginal Obrero  Medic-bajo MNedicsedio i y Alto N 1
8i, el pueblo:los apoya 32.1 40,7 12.3 30.3 0.2 408 43.3
No, el pueble no 1o apera 3.1 32.5 3.8 7.9 20.8 276 9.9
o sabe 4.4 26.0 2.9 .8 25,0 255 27.2
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Cuadro &0
Los "coatras® cuentan con el agoye del pueblo nicaragiease segin mivel escolar (En porcentajesl
CONTRAS TIEMEN SIVEL ESCOLAR
APOYC BEL PUERLO fmalfabeto Prisaria Plan bisico Bachillerato Saperior
§i, el pueblo los apoya 20.0 4.2 39.9 45,2 9.2
No, el puebla no los apoya 7%.1 24.5 10.3 30.5 1.5
Np sabe 50.9 15.3 30.3 3.3 19.3

Nuevamente, al diferenciar las opiniones sobre el apoyo o la
falta de apoyo que tiene la contra nicaragilense segin preferen-—
cias partidistas, se encontré gque los votantes de ARENA sefalan
con mas frecuencia que la cantra goza de apoyo popular, a diferen
cia de los que se abstuvieron el 20 de marzo (ver Cuadro 61).

Cuadro &1
Los "contras® cuentan con el apoyn del puehla nicaragiense seqin oprién politica {En porcentajes)
CONTRAS TIENEN . OPCION POLITICSH _
APOVD DEL PUERLD ARENA PIC tras Se abistuvp  Voto es seareto
Si, el pueblo los apoya 58.8 39.8 39.4 HA 3.9
No, el pueblo no los agcys 2.9 5.2 J2.4 42, 2.3
Xo 5abe 1.2 5.0 28.2 13 1.9
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En los Cuadros &2 y 63 se presentan las respuestas que la po
blacién encuestada diercn ante la pregunta: "Si los EE.UU. deci-
dieran hacer una invasién militar & MNicaragua, dusted cree que
eso afectaria también & E1 Salvador, o solamente a Nicaragua?",
diferenciadas seguin sector social y segtn nivel escolar, respec-
tivamente. Como nuede observarse en el , Cuadro 62, de cada die:z
salvadorefaos encuesltados, poco mends de uno (el 8.2 %) cree que
s6lo Micaragua seria el pais afectado, mas de dos (el 25.2 %) =se-
falan que nuestro pais también saldria afectado, y casi seis (el
58.1 %) expresan que, de haber una invasién militar a Nicaragua,
todos los paises de Centroamérica sufririan alguna grave conse-
cuencia. Es importante subrayar que esta ﬂltida respuesta no se
incluia en la formulacién de la pregunta, lo que la hace mas sig-—
nificativa, al swgir espontaneamente de los encuestados.

Cuadro &2
Pais e saldria afectado si los Estados Umidos invadieran ailitarseote a Nicaraqua segén sector social
(Em porcentajes)

PAIS AFECTADO PIR SECTOR SOCTAL Todos

INVASION NILITAR USA Marginal Gbrero. MWedio-baja Medic-aedia MR y Alto | 1

Toda Centroaazbrica 12,5 59.0 £.5 £3.1 §2.3 B2 5.1

El Salvador, taehién 29.9 28.1 12,9 4.8 20,3 n1 252

S4lo Nicaragua 8.2 7.4 11.0 1.3 8.6 B2 6.2

No sabe 21.9 2.5 S 4.9 2.8 B85 8.5
Cuadro 63

Pals wque saldria afectads si Jos Estadas Inides iovadieran ailitarsente a Nicaragua seqdn nivel #scalar
{En porcentajes)

PAIS AFETTADD PIR NIVEL ESCDLAR

DIVASION NILITAR USA Malfabeto Prisaria Plan bdsice Bachillerate  Superior

Tada Centroasérica 124 2.1 4.7 63.4 70.7

€l Salvador, tasbién 18,6 1.7 12.0 2.1 2.4
~-E8la Nicaragua 6.9 7.4 2.3 9.3 3.0

No sabe 32.2 15.8 9.0 3. i.9
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En el Cuadro 64 se presenta la opinién respecto &l pais que
saldria afectado de haber una invasién militar a Nicaragua de pat
te de los Estados Unidas diferenciada por cpcién politica: camo
puede verse, los correligionarios de ARENA, de otros partidos y
los que se abstqvierdn en la dltima eleccidén sostienen que toda
Centiroamérica sufriria alguna consecuencia de haber una invasidn
militar, mientras que un porcentaje significativo de simpatizan-—
tes del partido en el poder mantiene la idea de que El Salvador
saldria relativamente més afectado.

Cuadro &4
Pais que saldria afectado si los Estados Unidos invadieran ajlitarseste 3 Nicaragea seqin opcido politica
(En. porcentajes?

PAIS AFELTADO PCR ' OPCIANX PDLITICA

INVASION BILITAR USA ARENA POC Dras fe abstove  Voto es secreto
Toda Centroasérica b2.4 .2 47.1 81.8 ‘56,3

El Salvador, también 2.1 37.2 19.7 19,1 .1

Sdlo Micaragua 16,2 6.3 1.9 3.0 6.9

No sabe 1.3 A3 9.2 i0.1 12.6

4.3. Los Estados Unidos y Panama.

A la pregunta: "éA gué cree usted que se debe«el conflicto
que existe actualmente entre Fanamd y 1los Estados Unidos?", el
17.5 % de la poblacién encuestada lo atribuydé a la lucha por el
"contral gue laos Estados Unidos quieren sobre 21 Canal de FPanama®
y "los panamefos no quieren dejarselo quitar"; el 15.0 % lo adju-
dictd directamente a la politica narteamericana, que "guiere tener
dominadns a todos los pueblos latinoamericanos"; el 7.6 % consi-
dera que "Noriega es intransigente" vy "no quiere dejar el. poder';
el 6.9 % habla de "algo relacionado con el narcotrafico"; vy un
4.0 Z afirma gu? "los panamefios estén tratando de independizarse
¥y los gringeos no se lo permiten". Cabe mencionar que poco mas de
cuatirg de cada diez salvadorefdos encuestados (el 43,5 %Y dijo no
saber a qué se debia dicho conflicto: "la informacidn que dan en
los medios de comunicacisdn es parcial y confusa" (ver Cuadro 43).
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Supuesta la .homogeneidad de respuestas, el sector sacial
(ver Cuadro 65) vy lz escolaridad de las personas encuestadas (ver
Cuadro &&4), son variables gue permiten establecer algunas diferepn
cias de opinién respecto a la causa del conflicto Panamas—-Estados
Unidos: mientras las personas de sectores medios y con sstudios
badsicos o superiores argumentan la importancia del Canal de Fana-
ma ¥y de ahi la lucha por él, y la intransigencia de .Noriega; las
personas de sectores marginales 'y obreros y con poca formacidén es
colar, se limitan a decir que no saben lo que pasa.

Cuadra &5
Causa del coatliclo entre Panasd y Ios Estades Lnidos seqin sectgr social (En porcentajes)
CAUSA EEt CIFLICTD SECTOR S50CIAL Todos'
PRRANA-USA Marginal DObrern  Medicbajo Nedic-sedio #-A y Alte N I
Lucha por el canal 7.? 13.8 19.3 2.7 2.0 171, 11.5
Palitica norteaeericana 1.7 13.8 18.4 16,3 15.3 147 15.0
Intransigencia de Noriega t.4 6.3 10.2 1.7 1.2 LN
Narcotrifico 2,8 LN 8.1 9.4 9.2 41 b9
Panasd trata dz independizarse 1.4 1.3 3.4 7.4 i1 ¥ A0
Otras respuestas . L9 5.4 6.1 5.4 3.1 i 5.5
No estd seguro/No sabe .8 2.1 .2 32.0 3.6 825 435

Cuadro &4
Caosa del conflicto entre Panasd y los Estades Unidos seqin nivel pscolar (En porcentajes)

CAl/SA DEL CONFLICTD MIVEL ESCOLAR

PARANA-USA fmalfabeto Primaria Plan bisico Bachillerato Soperior
Lucha por el canal b9 12.7 13.9 17.3 3.4
Politica norteasericana 1.4 0.2 13.9 4.1 22,0
Intransiqencia de Moriega 0.0 4.8 i1 9.9 1.3
Narcatrifico. 0.0 4,1 7.4 0.7 9.8
Panaed frata de independizarse 3.4 1.5 3.3 44 5.4
DtYas resguzstas 6.9 5.6 2.5 4.0 4.2
Mo estd sequro/No sabe 79,3 b1.4 5.9 1.5 23.3
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La diferenciacidn de opiniones respecto al conflicto de Fa-
namd y Estados Unidos segin partido politico preferido no permite
establecer tendencias claras, pero si observar algunas diferen—
cias, sobre todo entre los simpatizantes de ARENA, que sefialan
con mayor frecuencia la intransigencia de Noriega, y los que se
abstuvieron en las elecciones para alcaldes y diputados. gue dan
mayor importancia a la politica norteamericana v a la independen-
cia por la que estan luchando los panamefios (ver Caudro 67).

Cuadro &7
Causa del conflicto entre Panasi y los Estados Unidos seqdn opclds politica (En porcentajes)

EE.IM. CONTINUR OPCION POLITICA

HONDIRAS O NO AREMA 14" Qtros Se abstevo  Voto es secreto
Lucha por el canal 2.2 18.3 18.9 AT.4 n.3
Politica norfeansricana 14.4. 15.1 11.6 235 2.3
Intransigencia de Noriega 13.1 6.5 4.8 4.7 1.0
Narcatrifico 11.9 8.5 6.8 5.9 L7
Panasd trata de independizarse 4,2 2.2 2.7 1.1 2.3
Otras respuestas 5.7 23 4.0 8.2 4.7
No estd -sequro/No sabe 30.3 1.0 43.2 12,9 48.4

4.4, Ayuda que los centroamericanos esperan de Estados Unidos.

Para fipalizar, en los Cuadros &B y 69 se presentan las res-—
puestas porcentuales a la pregunta: “En su opinidn, équée tipo de
ayuda deben dar los EE.UU. a los paises de Centroamérica?", dife—
renciadas por sector social y escolaridad, respectivamente. Ape-
nas el 5.2 % de la poblacién encuestada hizo referencia & la ayu-
da militar junto a la econdmica; la mayoria (el 41.3 %) se incli-
na por la ayuda econémica exclusivamente; un 15.7 % habla de la
necesidad de que ayuden a suplir las necesidades basicas dando,
por ejemplo, “comida enlatada, leche, abrigos y materiales que se
ocupan para hacer champas”, y un 10.8 % sefala que "lo gque E1 Sal
vador necesita paras =zalir adelante es mejor tzcnologia!” vy "mayor
preparacién de la poblacidén”.
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Como puede verse en los Cuadros 68 y &9, las persaonas deoe-
jor posicién social y mayor escolaridad tienden a priorizarZa
ayuda ecandmica vy tecnolégica-cultwal; mientras que aguéllasd=
extraccidn humilde hace referencia directa a la necesidad de =g
da para suplir las necesidades bésicas de la poblacién.

Cuadro 68

fyada que los Estades Unidos feben dar a Cestroamérica seqin secter socizl {En porrentajes)
TIPQ DE AYUDA USA SECTOR S5O0CTAL -
A CENTROARERICA Nargioal (brero  Hedio-hajo Medio-sedic M- y Alto NI
Econdmica 3.7 4.7 39.5 2.7 44,2 111 &3
Necesidades bisicas 29.7 181 15.7 %7 6.7 156 857
Tecnaldgica/Cultural 4.9 1.0 i5.4 12.4 8.7 108 ezt
Econfmica/Necesidades basicas 11.7 9.5 5.7 8.3 1.7 o R
Econémica y tecnoldgica 4.1 3.7 7.4 10.7 1.5 nrl
ccoinfaria y Ailiter 1.5 1.7 1.2 1.3 .7 " X2
Otro tipo de ayuda 6.9 8.7 5.4 4.9 2.4 o &7
Mo ayude/No intervenga 2.9 2.9 Lo .9 4.8 A Ik
No sabe 0.7 1.7 1.7 1.0 0.0 12 B2

Coadro &9

Aynda gee los Estades Ucides deben dar a Centroasérica segén nivel escolar (En portentajes)
TiFl DE AYURA USA KIYEL ESCOLAR
A CENTROMMERICA fisal fabeta Prisaria Plan bisico Barhillerata Sppeior
Econfmica .5 il 4.3 5.0 =TI
Necesidades bédsicas 28.4 21.8 18.5 13.4 =
Tecnol dgica/Cultural 0.0 I35 1,4 12,0 k.
Ecandaicz/Necesidades bésicas 10.7 11.% 3.7 7.3 =
Econdmica y tecnoldgica L8 4.0 3.3 L¢ T
Econtmica y militar 10.7 4.0 1.3 4.5 X8
Otro tipo der ayuda 8.9 9.% .1 4.2 =f
No ayude/No-intervenga 1.6 5.0 0.8 4.1 £3
Na sabd 0.0 2.0 i.4 1.4 Tk




Opinidén post—electoral, S6

Al examinar la opiniém sobre el tipo de ayuda que los salva-—
dorefios consideran que los Estados Unidos deben dar a lo€ pueblos
centroamericanos, diferenciada por preferencias partidaristas, se
encontraron pequefas diferencias: los simpatizZzantes del PDC prio-
rizan la ayuda tecnoldégica—industrial: 1los de ARENA tienden, a
apoyar ligeramente més la ayuwda econdmica-militar; y, los que se
abstuvieron, hacen referencia a la ayuda esconémica-tecnolégica
(ver Cuadro 70).

Coadro 70
Ayada que los Estados Unidos deben dar a Centroamérica seqgdn opcién palitica (En porceatajes)

TIPD 2€ AYUDA USA DPCION POLITIEM

A CENTROAMERICA ARENA PEC Otros Se ahstuva  Voto es secreto
Ecandaita 5.9 9.4 3.8 2.8 PR
Netesidades bdsicas 14,5 12.8 16.9 14.8 20,48
Tecnoldgica/Cultural 2.0 7.0 11.7 %.1 14.9
Ecandmica/Hacesidades bisicas 14,3 12,8 16,9 14.8 2.7
Econfsica ¥ tecnoldgica 6.2 b.4 11.7 1.4 6.9
Econbeica y silitar 8.7 b.4 3.9 3.4 34
tra tipo de ayuda 3.7 7.4 10,4 4.3 8.0
Ro ayude/Fo intervengz 4.1 2.1 1.3 6.8 1.1
No sabe 1.7 2.1 0.0 0.0 1.1

o —————e —
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S. CONCLUSIONES.

A manera de conclusiones, se pueden sintetizar los principa-
les resultados aobtenidos por la presente encuesta de opinidn pd-
blica realizada por el Instituto Universitario de Opinién Fiblica
(IUDDP) de la Universidad Centroamericana Jasé Simedn Caras (UCA)
con una muestra representada (N = 1008 personas) de la poblacidn
adulta urbana de toda 1a repidblica, estratificada en cinco secto-
res sociales, entre el 7 vy el 22 de mayo de 1988, acerca de la
evaluacién general que los salvadorefos hacen de las elecciones
del 20 de marzo, sus opiniones schre algunos partidos y posibles
candidatos .a la presidencia del pais de cara a las elecciones de
1989 y ciertos aspectos relacionados con los Estados Unidos y al-
gunos paises de Centroamérica.

1. "En su opinién, décuiles son los dos problemas mdas graves que
tenemos actualmente en El1 Salvador?"
La crisis econdmica (57.6 L), la guerra, la violencia y sus
cansecuencias {(45.1 %), y el desempleo ¥ la falta de {rabajo
(22.1 %) son los problemas que los salvadarenos siguen sxpe-
rimentando como mas graves. Los encuestados manifestaban gue
"lo que uno gana, si es que tiene la suerte de tener traba-
jg, s0lo alcanza pard medio pasarla”, “ya ni fFijoies vamos
a poder comer", vy todo "por culpa de la guerra“, ya que mas
de la mitad del presupuesto rnacicnal es destinado al conflic
to armado, Yy "no se le da la atencidn debida a los hospita-
les, a las escuelas y a otras instituciones que, en mayor o
menor medida, favorecen directamente a la poblacidn®.

2. "En su opinidén, fa qué cree usted que se debe la querra en
nuestro pais?”
Las dos causas que los salvadorefos atribuyen con mas fre-
cuencia al conflicto armade son la injusticia estructural
{(35.6 L) yv "la ambicidn de poder de 1lops sectores en pugna”
(16.2 7). "La mala distribucién de la rigqueza", "la explota-
cién" y "el hambre y la miseria en gue vive nuestro pueblo®,
eran algunas expresiones frecuentes. El resto hace referen-
cia a causas diversas, desde "la historia de gobiernos in-
justos, corruptos y tepresivos”, "la intervencidn-de los
EE. UU." y "la expansién del comunismo, hasta la "voluntad
divina", pues todo lo que estéd pasando no seria mas que "el
cumplimiento de 1las palabras de Diaos".

3. "éCuldl cree que seria la mejor forma de resolver la guerra?"
El 41.5 % de 1la poblacién encuestada apaoya el didlogo y la
negociacidn, pues “va se vié que después de tantos anos de
guerra, lo anico que se ha logrado es empeorar las condicio-
nes del pais y de la poblarién". El resto sefala diversas so
lucianes o indica que no tiene soldcidén y que "s6lo. Dios"
puede panerle fin.
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*iVotd usted en las elecciones recién pasadas?" y "Gi fue a
votar, épor quién voté?™

De cada diez salvadorenos entrevistados, seis dijeron haber
ido a votar (el 5%.9 %L} y cuatro afirmaron no haber ido (el
#40.1 %). De quienes dijeron haber ido & votar, el 41.2 %4 ex—
presé haber votado por ARENA, el 16.2 % por el FPDC, el 1.0 %
por @1 PCM vy un 12.0 % hizo mencidén de diversoes partidos.
Del resto, el 13.0 % se abstuvo y el 14.6 A no quizo decir
por que partido votd, alegando que "el voto es secreto”.

"Y en las elecciones presidenciales de 1984, dipor quién vo—
ta?"
El 32.4 4 de la poblacidén entrevistada diijio haber votado por
la Democracia Cristiana en. 1984; el 13.3 % por ARENA; el 1.3
% por el PCN y un 6.0 % expresd haber elegide a otros parti-
dos. Del resto, el 3.1 % insistié en que "el voto es secre—
to", el 6.7 % se abstuvo y el 33.2 % adicional dijo no haber
ido a votar. Cabe mencionar que, al relacionar las preferen-—
cias partidarias de los encuestados en 1984 con las de 1988,
se pudeo determinar gue de las personas que dijeron votar por
ARENA en las elecciones presitdenciales de 1984, el 291.4 % ha
bia mantenido su opcidn en las elecciones de 19881 mientras
quée de las que votaron por el FDC en 1984, el 30.7 % habia
dado su votd a ARENA este afo, al igual que un 34.4 % de los
que preferian al Partido de Conciliacién Nacional y un 17.%9
% de los que votaron. por otros partidos.

"En su opinidn, équé significan los resultados de las dlti-
mas elecciones en el pais?"
El 43.3 % de la poblacidn encuestada respondidé que =1 deseo
de un cambio, lo que responde al "slogan" central de ARENA
durante la campafa preelectoral: el 21.4 %4 dijo que era un
"voto de castigo", pues "el pueblo ya no quiere que los demd
cratas cristianos egstén en el poder" y un 146.4 % dijo que
estas elecciones eran tan sdlo una "pantalla politica méas" a
fin de que "los salvadorefos vivamos engafadns y no nos ocu
pemos por los verdaderos problemas del pueblo'.

YEn su opinién, <hubo fraude en las elecciones recién pasa-—
das?" En caso de S5i: "éDe parte de quién provino el fraude?"
El 41.3 %4 . es decir, aproximadamente cuatro de cada diez
salvadorefos entrevistados, piensa que hubo fraude en las
elecciones del 20 de marzo., frente al 45.4 % gue sostiene lo
contrario. El resto (un 13.3 X)) dijo no saber nada al respec
to. De quiernes opinaron que habia habido frauwde, casi la mi-
tad se lao atribuyd al PDC (48.0 L), un 13.3 %4 a= lg atribuyd
a ARENA y un 13.0 % adicional se lo adjudicd tanto al PDC co
m»@ a ARENA. El resto hizo referencia al FDC-PCN, al CCE y a
"todos'"y y otros decian no saber quién habia sido, pero que
estaban seguros de la existencia del fraude. '
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"Con el gane de AREMNA en las elecciones recién pasadas, tie-
ne usted la impresién de que los problemas del pais, <van a
mejarar, van a seguir igual o van a empeorar?” y "iPor queé??"
El 49.5 % de la poblacién encuestada opina gue tras la vic-—
toria de ARENA la situacidn en el paise mejorarad, el 27.3 %
cree gque continuaréd igual v un 15.0 % dice gque empeorara. El
restoc (un B.C0 %) indicd que no sabia, pues no habian visto
actuar a ARENA como para hacer una evaluacidn. Al pedir a
las personas el porgué de su respuesta, se encontrd que quie
nes consideran que la situacidn del pais mejorara argumentan
gue ARENA tiene una buena organrizacioén y que sus dirigentes
son capaces (31.6 Z)3 gue tienen la esperanza de que cumplan
lo que han prometide al pueblo (23,4 %Z)3 gue fomentan la 1i-
bre.empresa (22.2 %) vy que, al menos en el presente aho,
ARENA va a hacer todo lo posible por que las cosas mejoren a
fin de ganar las elecciones presidenciales de 1989 (11.5 %).
RQuienes sostienen gue la situacidn continuara igwal, opinan
que todos los partidos son iguales, "prometen y prometen an-—
tes de las elecciones y después no cumplen nada" (36.6 %),
ademéds de gue "no atacan los verdaderas problemas del pais"
(27.6 %) y, de seguir asi, nada se va & lograr. For su par-
te, la mayoria (el 42.% %) de los gque sostienen que laos pro-
blemas se agravaran, alegan gque ARENA repiresenta a la extre-
ma derecha con todo lo gue eso implica ("los escuadrones de
la muerté van a acabar con todos los aue se opongan al sis-
tema", "la explotacidén de 1los trabajadores se incrementara
para poder satisfacer sus lujos", etc.). Findlmente, guienes
dicen no saber, se limitan a decir que depende de su actua-
cidén (79.4 L.

“.Cudl es su opinidn sobre los conflictos internos de la De-
mocracia Cristiana?"

El 34.9 % de los salvadorenos entrevistados considera que la
crisis que estd viviendo el FDC "es la manifestacidén de las
luchas internas por el poder', y un 13.4 7 expresa que "al-
timamente se dan muchos desacusrdos entre sus lideres Y nao
se precocupan por resolverlos" (13,4 4). El resta tenia opi-
frfiones diversas sobre los problemas del partido en el poader:
"ahora la gente ya sabe que le importan a los partidos sélo
para las elecciones” (2.2 4), ¥ que "una vez que estan en el
poder, s6lo piensan en sus bheneficios propies” (2.1 %); ra-
zanes que Jjustifican el hecho de que "& la gente yva no le
impeorta lo gque los politicos hacen”" (2.1 %), pues "ellos ha—
cen y deshacen sin tomar en cuenta la opinidn del pueblo”
(2.0 7).
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"En Ssu opinidn, &Lqué deberia hacer 1la Democracia Cristiana
para ganar las elecciones presidenciales el préximo aro?".
El 26.3 % de la poblacidn encuestada respondid que “lo mejor
que pueden hacer los que estan ahorita en el gobierno es es—
cuchar a todos los sectores sociales" y, sobre todo, Ytraba-—
Jar para satisfecer las neresidades del pueblo”: el 22.6 %
considera gue el PDC tiene que cambiar su politica, pues
"hasta ahora todo lo que ha hecho, en vez de heneficiar a la
poblacién, la ha dafado", y un porcentaie igual de personas
manifestd sarcésticamente gue "la Democracia Cristiana no dg
be hacer nada, pues asi ya podemps estar sequros de gue no
ganara3 la prescidencia otra vez'".

“20ué opina de la eleccién de Adolfo Rey Prendes como el can
didato presidencial para 1989 por .1a Democracia Cristiana?"
La mayoria de las personas entrevistadas (el 59.3 %4) expresd
un juicio negativo: “"es una mala eleccidn por parte del FDC"
{17.6 %), pues "ese sefor no le gusta a la gente" (13.1 %),
"carece de apoyo popular" (13.0 %) y, ademds, es "deshones-—
to" (10.9 %) = "incompetente como el resto de la dirigencia
de ese partido”" (4.7 ¥). Sélo un 2.6 % indicd que lo consi-
deraba buen candidato. El resto (un Z1.1 %) dijo gue le era
indiferente nuién fuera P1 candidato del FDC, diéd otras opi-—
niones o manifestd no saber nada o no tener nada que decir
al respecto.

r.Sabe usted qué es la Convergencia Democratica?" En caso de
Si: "Considera conveniente que la Convergencia Democratica
participe el préximo ano en las elecciones presidenciales?"
y "iPor qué?" _

S6lo el Fl.1 %L de los salvadorefos encuestados dijo saber lo
que es la CD. No ohstante, de quienes dijeron conocer lo que
es la CD, €1 82.1 % considera conveniente que participe el
préximo afo en las elecciones presidenciales. Al pedir a las
personas el porqué de su opinién, se encontrd gue, de quie—
nes apoyan dicha participaciodn, el 33.1 A considera ague "en
nuestrn pais es necesario que bhaya un mayor pluralismo ideo—
l6gico”; el 23.1 % justifica su opiniodn diciendo que "Zamao—
ra, Ungo vy Roldan son salvadorefos y, por tanto, tienen de-
recha"; el 18.7 % sefala que la CD representa "una nueva al-
ternativa a probar para ver =i funciona” y un 11.6 % opina
que "es necesariao gue participen para gue tenpan la oporitu-
nidad de evaluar si realmente tienen el apoyo del pueblo o
no". For otra parte, de guienes consideran inconveniente la
participacidn de 1la CD, &l S&.6 % alega que “son comunistas”
v que "le han hecho mucho dafo al pueblo", y un 13.2 % sos-
tiene que "alup no es tiempo, pues tienen mucha gente en con-
tra .porgue no los conocen®.
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"iPor gquién votaria usted si tuviera que eleqgir para presi-
dente del pais entre {(A) y (BY?"
En el siguiente Cuadro se noresenta el porcentaje de personas
que escaogia a A, el de las que elegia a B, el de las que de-
cia que no votaria por ninmguno y el de las que dijeron no cg
nocer a alguno de los candidatos; ye. en la dltima columna se
presenta la relacién A/B, esto es, cuantas personas entrevis
tadas preferian a A por cada una que preferia a H. Todo es—
to, respectao a las ocho combinaciones que se presentaron a
los encuestados. De los resultados obtenidos pueden sacarse
tres conclusiones:

(a) E1 candidato de ARENA, Lic. Alfredo Cristiani, resulta
-vencedor frente a todos los posibles adversarios.

(hY De los posibhles candidatos de la Democracia Cristiana:

El Lic. Adolfo Rey Prendes sale perdedor en todos los
los emparejamientos, intcluido frente al Dvr. Chavez Me
na v al Dr. Rubén Zamorajy

El Dr. Ché&vez Mena resulta vencedor frente a los
otros candidatos del FPDC, frente al " Dr: Rubén Zamora,.
pero perdedor frente al Lic. Cristianig

. E1 Dr. Abraham Rodriguez resulta vencedor frente al
Dr. Zamora, pero perdedor frente al Lic. Cristiani.

(c) Un posible candidato de la Convergencia Democratica, el
Dr. Rubén Zamora, resulta claro perdedor frente al ‘Lic.
Cristiani y al Br. Chavez Mena, pierde por un porcenta-—
Je minimo frente al Dr. Rodriguez vy gana, también por
muy paco, frante al Lic. Rey Prendesz (aunque lo ajusta-
do de estas dos ultimas diferencias las pone en el mar-—
gen del error muestral),

"Los EE.UU. tienen soldados vy bases militares en Honduras.
En su opinién, élos EE.UU. deben continuar su presencia mi-
litar alli, o seria mejor gque salieran de Honduras?"

El 33.6 % de personas consideran beneficiosa la presencia
militar norteamericana en Honduras. porgue “nos protegen -de
la amenaza comunista"; uwun S53.8 % de salvadorefios manifiesta
gue "va es tiempo de que la administracidn del Presidente
Reagan sague sus manos de la regidn'", pues "sdlo ha contri-
buido a la armamentizacidén del area" y a "hacer de la guerra
un negocio”.
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15. "4Qué opinidén tiene usted de la politica del presidente de
Nicaragua, Daniel Ortega, hacia el pueblo nicaragiiense?"
Las opiniones gue los salvadoredfos tienen respecto a la po-
litica de Ortega, tienden a ser negativas ya que, frente al
B.1 4 que la evalia como "excelente" o "buena', hay un 39.1
“ gue la califica de "mala" o "pésima", es decir, por cada
salvadorefio entrevistado que emite un juicio favorable hay
aproximadamente cinco gue expresan un juicio desfavorable.

16, "éConsidera usted gque los contras cuentan con el apoyo del
pueble nicaragiense?" ]
Se encontrd uwna tendencia Ffavorable hacia los contras, va
gue frente al 29.4 % gue considera gue el pueblo no los apo-
va, hay un 43.5 % que opina lo contrario (relacidén paositiva
de 1.5 a favor de los gue piensan que la contra nicaragliensea
tiene apoyoe popular).

17. "Si los EE.UU. decidieran hacer una invasién militar a Nica-—

ragua, d<dusted cree que eso afectaria también a El1 Salvador,
o solamente a Nicaragua?"
De cada diez salvadorefos encuestados, poco menos de uno (el
8.2 %) cree que sb6lo Nicaragua seria gl pais afectado, mas
de-dos (el 25.2 %) sernalan que nuestro pais tambien saldris
atectado, y casi seis (el S5B8.1 %) expresan que, de haber una
invasidn militar a Micaragua, todos los paises de Centroameée—
rica sufririan alguna grave consecuenclia. Es importante sub-
rayar que esta dltima respuesta no se incluia en la formula-
cidén de la pregunta, lo que 1la hace mas significativa, al
surgir espontdneamente de los encuestados.

18. "iA qué cree usted que se debe el conflicto que existe ae-—
tualmente entre Panamd y los Estados Unidos?"
El 17.5 % de la poblacidn encumstada lo atribuyé a la lucha
por el '"control que los Estados Unicdos quieren sobre el Ca-
nal de Fanamé y los panamefios no gquieren dejarselo quitdar";
el 15.0 % lo adiudicé directamente a la politica norteameri-
cana, que "quiere tener dominados a todos los puzblos lati-
noamericanos'y el 7.4 %4 considera que '"Noriega es intransi-—
gente" y "no gquiere dejar el poder"; el 4,2 4 habla de "al-
Qo0 relacionado con el narcotrafico”"; y un 4.0 %4 afirma que
"los panamefos estan tratando de independizarse vy los grin-
qQos no se lo permiten”. Cabe mencionar que poco mas de cua-
tro de cada diez salvadorefios encuestados (el 42.5 %) dijo
no saber a qué se debia dicho conflicto: "la informacién que
dan en los medios de comunicacién es parcial y confusa”.
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"En su opinidén, dJdqué tipo de ayuda deben dar los EE.UU. a
los paises de Centroamérica?"

Apenas el 5.2 % de la poblacién encuestada hizo referencia a.
la ayuda militar junto a la econdmicai la mayoria (el 41.3
) sa inclina por la ayuda econdémica exclusivamente; un 135.7
%Z habla de la. necesidad de que ayuden a suplir lac necesida-
des basicas y un 10.8 % sefala gue "lo que E1 Salvador nece-
sita para salir adelante =25 mejor tecnologia”" y "mayor pre-—

paracién de la poblacién®.
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1. ENEUESTQ Y PDBLQCIGN ENCUESTADA.

Entre el 7 vy el “__de mayo de 1988 @l Instituto Universi- ..

tario de Opinién Fablica (IUDOP) de la Unlversidad1Cenﬁﬁaamerica—
na “José Simedn Cafas" (UCAY realizd un sondeo de opinidén pablica
con el obieto de conocer las opiniocnes gue los salvadorefos tie—
nen sobre los principales problemas del pais, las elecciones del
20 de marzo, los partidos v representantes politicos de cara a
las slecciones presidenciales de 1987 vy ciertos aspectos de 1a
politica del gobierno estadounidense hacia CEHtFDaméFlCd-

Fara la realizacién de este sondeo, se elabord un cuestiona~
rip que consta de ocho preguntas censales (sexo, edad, religion,
escolaridad, estado civil, oficig o profesidn, situacién - -laboratl
g ingresos personales)j tres sobre’ lo= principales praoblemas del
pais, todas de cardcter abierto; siete sobre las elecciones re—.
Clén pasadis; seis sobre 1los partidos. politicos vy los posibles
céandidatos a la  presidencis de la repablica, dos de caracter
abierto v una seguida por el porgué de la respussta ofrecida vy,
finalmente, seis que hacen referencia a los Estados Uﬂldﬂ% Y Cen—
Troamerica, dos de #llas de cardcter abierto.

El cuestionario se aplicd a una muestra representativa de la
pablaci én adulta wbana de toda la repdblica. En total se sncues-—-
taron - 1008 salvadorefios, seleccionadas mediante un muestreo alea
torio estratificadoy con un errorTéestimadc ae  0.04. S8 escogie—
ron ocho Departamentos, representantes de las tres zonas en gque

gstd dividido =1 pais: la zona occidental” {Ahuachapan, Santa Gna -

y ‘Sonsonate); la zona central v para—centralltLa Libertad, San
Salvador v San Vicente); vy la zona oriental (Usulutin vy San Mi=
guel), gue constituye el &rea con mavor grado de conflictividad.
Se difersnciaron  cinco . sectorés socio-econémicos: wmarginales,
chreros, medios—bajos, medios-onedios, y medios-altos v altos.

lLa encuesta se realizd mediante acercamiento a las viviendas
seleccionadas, donde los encuestadores ewnplicaban de antemano a
les personas los objetivos v los topicos gue abarcaba la investi~
gacidn, dada su naturaleza politica. GCabe mencionar gue el ndamero
de rechazros fus relativamente bajo v que las razones que las per-—
SONas daban para negarse a responder variaban segin el sector so-
cial de pertensncia: mientras las personas de sectores bajos ale—
gaban ignorancia o temor por 1o gque pudiera pasarles: las perso-
nas de los sectores medios—altos y. altos, en su mayoria, no es
gue rechararan directamente a los encuedtadores, sino gue éstos
no tenian acceso-a s2llas porgque la persona  que abria la puerta
(la servidumbre, generalmentes) decia: "los patrones no estén”,
" han pedldD que no sa 1e& moleste“ 'ﬂaatén descansando”, stc.

De la muestre final, S53.4.% son del seno masculino vy 4b6.6 %
del femenino.  La edad promedio de la poblacidn encusstada es de
34,4 afips, con una desviacidn tipica de 12.7 afos. 32.4 % de las
 personas son solteras; 43.1 % son casadaa, 18 1 L oson acampanadAP
Y é 4 74 son viudas o divorciadas. ST ' - '
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Del Cuadro 1 al Cuadra & se presentan otros datos censaless
de la poblacidén encuestada. Las diferencias gue se chservan en
los nameros totales de  algunos del: presente informe se deben a
datos faltantes. El Cuadro 1 presenta la distribucidén de la pobla
£idn por Departamento y sector social. Las cuotas muestrales por
Departamento s hicieron tomando en cuenta los datos censales mas
actualizados con que se centa por 21 momcntﬁ.

. ‘ Cuadra 1
Poblarién encuestada por sectnr sorial y Departasento

SECTOR SOCIAL DEPARTANEXNTO - Tedas
OFL ENCUESTADD  AMUSCH  STA AW SONSN LALIB  GANSAL SAN VIC USULUT - SANNIE W 1
Marginal < w7 B B 8 AR SR TT BPTS
Bbrérs T 20 13 15 142 1 3 - M3 AL
M-Bajp 12 ) 20 20 167 5 1 % 308 30.2
B-edic . g -2 15 it .. 106 8 5 .2 W NS
MAyalto 5. 12 9 8 . 5b 1 i 4 08 10.5
Todos 38 104 @ 40 554 % 85 . 8 1008 190.0

‘Los encuestades, en su conjunto, tienen una escolaridad de
10.5 afos - completados, @s decir; un poco superior a la finaliza-—
cion del Plan basico, con wna desviacidén tipica de 5.;}.R95u1ta
natwral observar difersgncias significativas - en el nivel escalar
Calcanzado segin el sector social al  gque pertenscen  las personas o
entrevistadag: en los sectores marginales el promedio de aions es—
tudiados es de 4.6, en los obreros e2s de 8.3, en los mediss-bajos:
es dg. 12.0,. en. los medios-medios de. 1Z.2 v en los medios—allos v,
altos de 14.0 (ver Cuadro 2. : C C
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 Cuadro 2
‘Escolaridad (en afos completados! de 1a poblacisn encuestada segén Departaments y sector social

SECTOR SOCIAL | JEPARTAMENTED Todos _
EMCUESTAB0S = AHUACH  STAAMA  SONSON LALIB SNGAL SANVIC USULT SWME N . I

Marginal 2.8 2.6 33 &5 5.5 23 7 46 188 &b
Obrero 8.4 4.6 0.8 9.8 B4 1Lb 48, M6 M3 8.3
M-Bajo e 1R300 109 1246 1240 120 12l 9.7 308 120
N-Media 133 0.8 139 122 . 147 1At 9.8 22 207 133
N-8 y Alta 13.0 137 130 - W2 IS 10 1S 10,8 106 LY
Todos 10.2 2.2 102 14,20 109 0 %5 9.4 10.2 - 1008 10:5

En el Cuadrao I aparece la situacion laboral de la poblacidn
encuestarda segan sector social. Como puede observarse, el 40.46 %
de las personas indica no tener emplec remunerado actualmente (el
indice de desempleo asciende a 85.7 %4 en las mujeres). No obstan-—
te, esta situacidn afecta diferencialmente a las personas segin
su partenencia de clase: las personas de las capas marginales su-—
fren una situacidn de desempleo real maés grave que la del resto
e la poblacidn; en cambiao, las de sectores medios y altos, mas
gue carecer de emplen, se dedican & otro tipo de actividades,
principalmente. a estudiar: Del 39.4. % gue dijo tener empleo, sélo
cel 38.7 % estd empleado a tiempo completo yv/o permanente: el res-
to (un " 20.1 %) estd empleado a tiempo parcial y/o temporal, tra-—
baja por cuenta propia de manera estable (situacidon mas comin. en
los sectores altos)y, o bien, se dedica a actividades varias, de
caracter inestable, gque le permite chtener los ingresocs minimos. -
para. subsistir. .- : D - P : -



Opinién post-electoral, 4

: LTuadro 3
Situarién ocuparional segén estrate social (En poreestajes)
TIERE ENPLED SECTOR SOCIAL Todes
ACTGALNENTE Barginal Gbrera  MNedic-bajo Medic-sedic N-# y Alto E 4
No tiene esples ' 9.1 2.8 35 35.3 -38.7 0% 40.4
Ara de casa 32.4 8.7 12,0 N N . 17.0 185 18.4
Estudiante ' - Al 7.9 15.8 - 153 19.8 {22 122
Deseapiezdo 4.0 . B8 - - 0 3.9 : 28 B8 8.8
Jubilado ‘ 0.7 2.1 8.7 2.9 0.9 15 1.3
8i tieno eaplen 41.% i7.2 65.5 54.7 bL3 377 594
Eapleads T.C. 17.2 39.3 44.8 4.0 3.t 3\ 3BT
futoeapleado 7.5, LN f.b . A 15.¢ 189 7 9.9
Espirade T.P. ' 7.7 - - 3.8 4.0 5.3 3.8 56 5.4
futoespleado T.P. _ - %0 Bt B K 2.9 3.7 B L4

- Los ingresos promedic de toda la poblacién encusstada son de
35.00 colones mensuales v de 1,8579.10 considerando dnicamente
los casos  de las personas empleadas o autoenmpleadas. Como pusde
observarse en el Cuadro 4, s notable la diferencia de ingresos
mensuales parsonales segin. la escolaridad G- .= .42). v, principal-
mente, la pertenencia de clase de los encuesstados (r = .3). Asi,
por ejempla, las personas de los sectores medios-altos v altos de
claran . teper unos ingresos promedio de 3,241.%20, esto es, 7.7 ve-
ces superiores & los de los sectores marginales, 3.8 respecto a
los de los sectores obreros, 2.4 en relacion a los estratos me-—
dios~bajos v 1.3 en comparfacion a los. de los estratos medios—me-
dios.: :
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Cuadro 4 - .
Prosedio de ingresos personales en-colones/mes segdn nivel escalar y sector sccxal‘
MIVEL BE - o : . SECTOR S@CIAL - S
ESTOLARIDAD Marginal Obrero  Medio-bajo. Medic-sedic M-y fltp TODOS
Analfabets £ 355.4 498,0 ——n- 40,0 - o 423.9
' ' N 12 g 0 8 ) ’ 19
Prigaria L uLE O E8T 833 2385.7 14006 ' h54.4
—N » - M 13 -8 - 3 102
- Plan basico £ 3.3 o TN 1107.8 1470.¢ 1500, ¢ 970.8
X 0w 29 .20 10 2 n
Bachilleratn ¢ 487.5 1041.6 1274.4 1842.8 3723.4 1575.8
N $ 3 o7 45 i7 : 189
. Superiof £ SR S AU S £ 5 O L D E <3 B =71 ) TN
N S i I S § o . LI . vt
 T0305 £ ' 192 Bi5.1 1336.8 M| 04 1574.3
: | : -8 136 197 - 133 54 _ Rt

1 En este coadro se han tomado en cuenta dnicasente los casos de personas que dicen tener algin tipe de esplen.

El tlpa predominante de ccupa:xones de  las personas sncuas— .
tadas varis segun el sector social al cual perténecen: en el sec-
tor marginal las. personas no se dedican a ogcupaciones especifi-
cas, sinoc & realizar cualcquier trabajo que les sea enconendado:l
en el sector obreroc las personas tienden a desarrollar habilida-
des &n &lglin tipo de oficic especializads, tales come el de zapa-
tero, sastre y carpinterg o, bien, trabajan como motoristas o
magstros de obra, erntre otros: en el sector medio—haja SE Concens
tran los eopleaddas, Lonto piblicos como privados; v,  en los sec— .
tores medios v altos se encuentran tantu Empleados cmmo pro%eslo—
nales. En el Cuadro 5 puede observarse gque los ingresos personas
les tambhién wvarian segin la ocupacion y el sector social de los
erncuestados. o ' - '
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-

Cuadre 5 .
Proaedio de ingresos personales en rolones/ses segln otupacién y sector socialt
BELPACION : SECTAR SOCIAL
ENCUESTARD Marginal Gbrern  Medio-h2jo  Medio-sedin M-} y Altn TOR05
fbrerg L S VIS 783.4 %53 . 2102.9 3166.7 _ 891.1
X 2 5 -7 B 3 R .
Eapleadu r  493.8 73,9 13198 2081, Wb 15663
' R ' 17 . 76 133 g1 - 30 1
Profesional £ - - 1750.0 1816.4 3593 EATUR - 278%.9
N : & 2 33 il : 29 ' : 187
Otras £t © 3bb9 39,5 1050.0 © 2241.3 1500.0. 789.7

acupicianes A L B 14 9 2 38

1 En este cuadrp se han tosado en cuenta dnicasente los casos de personas que dizen temer algdn tipe de esplec.

Para finalizar con los datos censales, el 73.2 % de los en—
cuestados se  declara catdlico, porcentaje que se incrementa en
los sectores medios v altosy el 8.3 4 evangélicos el 1.5 protes-
tante; el 2.0 % de otras religiones v un 14.%9 L. dijo no tener con
fesidn religinsa alguna, porcentaje gue se incrementa & medida
gue se desciende por los gstratows spciales {(ver Cuadro 6.

" Cuadro &

Confesidn religiosa de Ia poblacidn enceestada segén sector secial {En porcentajes)
COXFESION RELISIOSA . SECTOR SOCTAL Todos
ENCUESTARD : . Harginal Qbrern Medio-bajo  Medic-sedic M-AyAlto . L I
Catblica 639 WS a1 2 ws 1B Ba
Evangélira : - BRE 3.2 13 4.3 LT B -
Protestante . 2.7 0.0 2.3 1.9 0.0 15 1.5
ftras religiones : R TS TR W 3.4 0.9 2 2.0
Hinguna - ' 23.4 J19.8 125 . ihL2

4.7 45 149
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En el Cuadro 7 aparrecan las respusstas porcentuales a la pre
gunta: "8i fue a votar, Lpor guién votdé?" Como puede cbhservarse,
los resultados obtenidos tisnden a ser semejantes a los abtenidos

en las elecciones del 20 de marzo recién pasado: en  primer lugar. -

aparecs el partido Alianza Republicana Nacionalista (ARENAY con
un 41.2 4 & su favor, seguidoc muy de lejos por 21 Partido Demdcra
ta Cristianc (FPDO) con un 1é6.2 4 v el Partido de Conciliacion Ma-—-
ciongl (FCM) con apenas un 1.0 % de la poblacidén. votante encues-—
tada. El resto votd por otros partidos (12.0 %), no dijo por qué
partido habia votado alegando gue "el voto es secreto" (14.& %) o
se@ abstuvo {(15.0 %). Esta agrupacioén de los encuestados segﬂn sUS
tendencias politicas servira para examinar si las preferencias po
liticas o la falta de =llas se relacionan con las respuestas da-—
das al resto de preguntas planteadas en la encuesta.

. . : Cuadro 7. :
Opcidn politica en elecciones de marzo de 198g8%

OPCION POLITICA o N %
Alianza R. Nacionalista (ARENA) 245 41,72
Dempcracia Cristi§na {FDG) : P& 18,2
Conciliacidn Nacional {(PCN) & 1.0
Otros partidos ’ 71 12.0
Se abstuvo ' : = 15,0
Voto es secreto S 87 14.6

{ En este cuadro s han tosado en cuenta dnicasente las casps de personas
que dijeron haber ido a votar en 1aé elecciones de marzo de {988,
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2. PROBLEMAS MAS BRAVES. DEL PAIS.

Al preguntar, "En su opinién, 4cudles son los dos problemas
mids graves gue tenemos actualmente en El Salvador?",. se encontro
gue la crisis econdmica (57.6 %), 1la guerra, - la violencia y sus
consecuencias (45,1 %), v el desemplec vy la falta de trabajo
(29.1 %) son los probleamas gue los salvadorefios siguen ewperimen—
tando como mas graves (ver Quadro 8). Lps encuestados manifesta-
ban gue "lo que unoc gana, si &s que tiene la suerte . de tensr tra—
_bajo, s6lo alcanza para medio pasarla’, "va ni frijoles vamos a
poder comer", y todo "por culpa de la guerra", v& gue mas de la
mitad del presupuests nacional es destinade al conflicto armado.
vy "no se le da la atencioén debida a los hospitales, & las gscue-
las y a otras instituciones. gue, en nayor o menor medids, favore-
cen directamente a la poblacion”. Cabe mencionar gue cada persona:
podia mencionar @ dos problemas v que los porcentajes de los Cua-—
dros 8, 9 v 10 estan calculados sobre el namero de personas que
sefalan cada problema concreto, razdn por - 1? que el parcentage to
tal se acerca en cornjunto al 200.0 Yu

€uadrn B
Prnhlnlas nis qraves del pais segﬁa Bepartasento (En porcentaaesl*

PROBLIMAS ‘ BEPARTAMNENTD ' . Tofos. .
DEL PAIS AHUACH STA ANA  SDNSOM - 1A LIB - SAN Sat  SAM YIC USHLUT. sax Mg . N 1
Crisis econdmica 80,5 51.9 .3 9.5 8.8 .3 .2 5%.8 77 §l.4
Buerra y viplentia 3.2 350 7.5 Bw7T 0 418 0 L6 4.2 42,8 151 451
Falta de trabajo - - 4§21 324 250 3T T 0.3 33.8 /3 W/ .l
Problesas politicos =~ 23.7 254 2.8 184 166 1.2 18,5 1.2 182 18.2
¥ecesidades bisicas 1.5 19.8 17.2 - 15.3 148 1l 12,3 . 195 165 - 14.3
Prot. socio-politicos 7.9 123 109 34 0 8.7 9.1 L1103 87 &7
Mala adafn. GBES 16.5 8.5 L7 1.7 I 3 6.2 L4 93 53
‘Buerrilla y comunisas - 0.0 4,7 8.3 e 2.7 0.0 L7 7.3 S 1
Corrupcidn, pader 0.0 . 2.8 7 LT 47 0.9 31 3.4 7 S Py
Otros probleaas .8 2.8 63 L8 5.8 3.0 17 3.4 33 3.3

{ Lada persona podia indicar dos problesas, por. lc qua e! total de respuesias ss aproxizadamente el doble que
el de sujetos, Los porcentajes estdn calculados sobre el ndsero de persenas encuestades y expresan gué pro=
porcidn senald cada probleaa,
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Como era de esperar, existe una relacidn bastante clara an-
-tre los problemas considerados como mas graves vy la ubicacidn so-
cial de las personas: las que pertenecen a los sectores medios y
altos consideran mas graves los problemas politicos vy sociales,
mientras que aguéllas que pertenescen a los sectares marginales vy
obreros se preccupan mas por la crisis scondmics, ) desempled y
la insatisfaccidn de las necesidades basicas, lo gue probablemen-
te puede obedecer a la situacidn objietiva en gue se encuentran
‘unas y otras {(ver Cuadro 9. - o

fuadro 9
Problesas ads graves de E} Salvador seqin sector social {Em procentajes)?
PROBLENAS MRS S SECTOR SDEIARL .
BRAVES DEL PAIS _ Marginal -, Obrers - Medig-bajo = Hedip-aedic K-hy Alte
Crisis econbaica £2.8- 4.6 57.1 58,4 3.
fnerra v vinlencia | - o ALS - MAA 47.5 AR,9 a7
* Falta de trahajo y desesplen . "2 B3 LT 19.5 2.8
- Problesas politicos 5.4 15.4 - 3.4 20,5 2.9
Insatistaccidn nec. bidsicas 3.4 173 - 13,5 11,7 I -
Problesas socio-politicos ' 2.7 % ) 9.2 0.2 - . 11
Mala administracidn GOES R N R 1.3 3.0 17 133
Buerrilla y coauniseo 1.4 ‘ 1.3 £.3 3.9 A8
Corrupribn, luchz de poder 0.7 - - 1.3 L T 3.4 S
Btros problemas : 34 4.b 3.9 .8 S U

.1 Cada persona podia indicar dos uroblenas, por 1o que el iotal de respuestas es aproximadasente el doble que

el de sujetos. Les porcentajes estin ca}cuisdus spbre el nisero de persnnas encuestadas -y expresan gqué pro-
porcidn sefalé cada pruhlema

De igual manera, la escolaridad de las personas entrevista—
das esta  bastante relacionada con la percepcidn de los problemas.

considerados como m4s graves: la guerra v los problemas politicos
Y sociales tienden a predgcupar mas a las.personas oque tienen mas
formacion académice, mientras que el desemplec vy la insatisfac-
cién de les necesidades bdsicas son experimentados como mas gra-—
ves por las personas ton peca o ninguna escolaridad (ver Cuadro
10y, . S . .

i
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fuadre 10
Prnblelas 845 graves de £l Salvador segén nivel escolar (En procentijes)?

. PROBLEMAS MRS IIVEI. ESCDLAR .
BRAVES DEL PAIS . Analfabsto Primaria Plan bisicg  Bachillerate Superior
grisis econfimica 1.7 hi.6 41.8 7.0 43,4
Guerra y violencia - §0.90 4.3 . 45,5 ALY L L3
Falta de trabajo y desesplen 0.0 - 31.9 35.0 28.2 .0
Problesas politicos 3.3 S %A 18,6 23.7 3.5
Insatisfaccifn nec, bisicas : ’ - 30,0 o 244 B Y ' 12 7 S 9.8
Problemas secio-politicos £.7 3.0 2.4 B 1 M1 4.9
Mala administracifn GOES : 3.3 .0 .1 .9 - 2.9
Buerrilla y comunisen - %0 - R - S LT 3.5
Lorrupcitn, lucha de poder 0.0 0.5 2.4 L8 2.9
Btros problemas 1.7 3.3 7.3 h.% . 4.9

{ Cada persona podia indicar dos problesas, por 1o que &l total de respuestas es aprovisadamente el doble gue-
el de sujetos, Los porcentajes estdn :aiculadus snhre el nlmern de persunas encupstadas y expresan qué pre- )
purc:dn senald cada pruhleaa :

Al abordar especificamente el problema de la guerra v 1la vip
lencia con la pregunta: "En su opinidn, 4a qué cree usted que s=
debe la guerra en nuestro pais?", se encontrd gue las dos causas
que los salvadorefos atribuyen con mas frecuencia al conflicto ar
mado son la injusticia estructural (3%.6 %)Y v "la ambicidén de po-
" der de los sectores en pugna" (14.2 %4). "La mala distribucién de
la rigueza", "la explotaciéon® v "el hambre y la miseria en gque vi .
ve nuestro pueblo", eran algunas de las expresiones que los entre:
vistacdos daban con mayvor frecuencia. El resto bace referencia a |
rcausas diversas, desde "la historia de gobiernos injustos, corrup
tos vy represivos”, "la intervencién de los Estados Unidos en los
asuntos de nuestra tierra" yv "la expansidn del comunismo, hasta
la "voluntad divina", pues todo lo gue estd pasando no seria més
que "el cumplimiento de las palabras de Digs®. En el Cuadro-ii
aparecen: las causas atribuidas a la guerra diferenciadas por ni-
vel escolar! cuantd mayor es el nivel escolar, mé&s se alude 3 la

injusticia estructural; . cuanto menor es la escolaridad, mds se -

cree en que la guerra as producto de la voluntad  divina o, bien,
se refugian en 8! "ro 56", & veces por reéal ignoranciz, & veces
por evitar dar respugsta a una pregunta que se siente muy compro—
metedor s : : - .
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Cuadra {1 .
Caysa principal de la querca ea E! Salvador segdn nivel escolar {Ew procentajes)

CAUSR PRINCIPAL : NIVEL ESCOLAR Todos .
OE LR GIERRA Analfabeto Prisaria Plan bdsico Bachillerato Superior X I
Injusticia estructural A4 27.4 30.8 34.5 1.0 7 356
#isbicidn/lucha de poder _ 12,5 6.8 3.3 7.0 4.1 457 k.2
Bobiernos corruptos/represives - 8.0 8.1 9.2 &b 8.9 73S
Yoluntad divina 6.1 15.7 9.2 3.2 0 - B 5.8
Injerencia extranjera 1.8 0.0 3.3 4.0 . b.7 43 4.4
'Expansién cominista . - 1.8 5.6 3.3 1.9 © 3B I 4.0
Crisis econéaica- 1.8 2.0 5.0 3.2 4.9 I O34
Btras razones 10.7 9.6 1.5 137 121 117 121
No sabe/no entiende de esp 25.0

20.3 3.3 8.8 W5 195 1.8

i Al-diferenciar 1a causa atribuida a la guerra segun ia op—
Ceidn politica de los encuestados, se encontrd que quienes mas aly
dian a 1la injusticia estructural eran aquellas personas aue se
abstuvieron en la sleccidn del 20 de marzo, vy que gquienes hacian
mas énfasis en la corrupcidn v represion dé los gobiernos anteriog
res eran los simpatizantes de ARENA (ver Cuadro 12). -

Luadro 12
Eausa principal de Ia guerra en El Salvador segén opridn pelitica {En procentajes)

CAUSA PRINCIPAL : ' - - DPLCIODX POLITICA -
DE LA GHUERRA ARERA v -~ {tros Se abstuvs  Vobo es secreto
Injusticia estructural 3i.4 38.7. ' 38.7 5.5 26.7 -
Arbicitn/lucha. de poder 19,9 10.8 12,0 15.9 3.3
Gobiernos corruptos/reprasivas 12.3 -4 8.0 2.3 7.0 -
Voluntad divina 3.0 2.2 5.3 4.5 7.9
Injerencia estranjera 7.2 43 - T 3.4 3.5
Expansién comunista b8 8.5 . 0.0 1.l 1.2
Crisis econfmica 2.3 3.2 AD .7 ‘ 3.3
{itras razones: 10,4 15.1 2.1 12.5 14.9

6.4 133 S S 14,9

#o sabe/no entiende de pso 11,8
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Cuando se preguntéd: "iCudl cree gque seria la "mejor forma de
' resolver la guerra““, el 41.5 % de la poblacién EnCUEEtadd S8 ma—
nifestd a favor del diidlogo v de la negociacion, pues "va s .vig
que después de tantos afos de gusrra, lo dnico gue se ha logrado
es empeorar las condicionas del pais vy de la poblacién", "es ne-—
cesario que los sefores gue nos tienen en estas condiciones, se
sienten & negodciar seriamente” v "gue no plensen sélc en los be-
neficios propios, =ing en los del - pueblo”. Como puede verse en &1
Cuadro 13, un buen porcentaje de personas de los sectores mas hu-
‘mildes de la poblacidn cres gque sdlo la voluntad divina puﬁde pa’
ner fin al gonflicto armado. ' -

&nﬁnls
Nejor fnrna ge resalver 1a querra en El Salyader seqén sector social (En pnrcenta;es}
NEJOR FORNA DE : . SECTOR SOCTGL - Tades
RESOLYER GUERRA g Margisal  Obreroc  Nedio-baic Mediosedin Mty fRlte @ N 1
. Dilogn y negociacién - 7.6 S0 806 - ALE . . AR3 4% 4L
- §bla Dios pueda hacerla o 18.6 B 1 15 Y 1 - % 77 7.8
ficabar a la geerrilla 48 253 5.4 N 11.5 -
. Casbig BOES o politica SGES : 2. 0 3% -0 580 0 &4 U ¥ B 53 5.4
Benerar esplecs - 6.2 A S N X | 1.9 40 41
Educarforganizar al pueble = &0 3 30 2.3 R 2l 2l
tros soluciones CL20.7 10.4 A 2.7 21, 2 o192 193
E Ko se puede hacer nada - B %S S 4.2- S 59 - 38 58 5.9

Nosabe w7 oz 87 7.9 &7 8f" 8.2

En el Cuadiro 14 puede verse gque la preferencia por =1 dialo-
go o por la solucidn divina estd claramente relacionada con el ni
vel escolar de las personas entrevistas (lo gque es obvio, dada la
relacidn entre clase social v nivel escolar): la tendencia a pre-

ferir una solucidn politica al conflicto aumenta a medida gue lao

escolaridad es mayor:; mientras ogue la actitud de impotencia y/o
fFatalismo al cresr en gue si8lo Dios pueds resalver este problemns,
cobra mavor importancia a medida gue el anPl escolar de las per—
SOnas es. mEnor .
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, Luadro 14
Mejor forma de resnlver 1a querva en F] Salvador seqin nivel escolar {En porcentajes)

WEIOR FOSMA DE ‘ . KIVEL ESCOLAR ‘
RESHEVER GUERRA Ana] fatietn Primaria Flan bisice Bachillerato Superior
-Didlogn y negociacitn - n.e 7.8 45,9 40.3 7.5
Séic Dics puede harerip SRR T - 154 ' S % B 3.2 1.3
hcabar a la querrilla _ . 8.8 © 30 6.8 .4 Ll
faabic GOES o politica GOES © 3.5 \ 85 - - 4,2 b3 4.8
Generar eaplegs . 3.5 3.0 B D ) 4.8
Educarforganizar al pushls - 0.0 1.0 .3 . L1 2.3
Qtros soluciones © 140 114 COi3e . 194 24.4
No se puede hacer nada o123 5.0 Y T 6.6 5.9

) En 2! Cuadro 15 puede verse que i bien la mayoria de perso—

nas se manifiestan a favor del di&looo 'y,  la negociacidén indepen—
dientemente de sus preferencias politicas, son los simpatizantes
de la Democracia Cristiana los que se manifiestan més a favor de
dicha”gclucién al-conflicto armado. Pdede verse también, que los
correligionarios de ARENA son los gue més apoyan la alternativa
de "acabar con todeos los guéerrilleros", para poder "“trabajar por
nuestira patria" v "salir de la' crisis scondmica en gue esos ven—
depatrias nos han hundide". '

o Cuaﬂfn'lﬁ

Nejor forsa de resolver 12 querra en El Salvador seqn nivel escolar (En porcentajes)

MEJOR FORMA DE . GPCION PBLITIEA . ' -
RESDLVER BHERRA RRENA ML Qtros Se abstuve  Vota es secretn
Didlogs v negociacién . 38.8 R - - 38,7 ' .3 43,3
6l Dios puede hacerlo = . . . RS &3 . B0 U [ 1 7.0
Arabar a la guerrilla B S Y 4,2 - 53 4.8 2.4
Caabio BOES o politica GOES - Ly At %3 A 3.9
Benerar eapleos TRy 1 R % SR N 2.4
Educar/organizar al pueblo .. .0 0.0 : 1.3 2.4 3.5
{tros soluciones : 252 B2 ) P 20.2 21,2
Mo se puede hacer nadz ‘ .0 0 T4 : 6.7 2.4 5.9

' B.¢ 8.3 8.2
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3. LAS ELEECIGNESJDEL.EO DE MARZO.
3.1. Opciones politicas. - g

El Cuadrao 16 presenta las respuestas a la preguntar "4iVots
usted en las eleccionss recidén pasadas?! Como puede verse, de ca-
da dier salvadorefos entrevistzados, seis dijeron haber ido a vo-
tar (el 59.9 %) vy cuatro -afirmaron no haber ido (el 40.1 %). Al
diferenciar las respuestas por Departamento, se encontré gue los

habitantes de la zona occidental del pais acudieron mas a las ur—
nas que los habitantes de la zona oriental .y, espec1almentp, gque -
los habitantes de San Salvadoir.

Cnatro 1& -
Yoté o no en elecc1nnes de.marzo de 1988 por ﬂepartanentn (En purcenta:es}
viTag | : . BEPARTANERTD T - fodes
ENEUECINES . AMUACH STA AN SBMSON LA LIS SAWSAL SANVIC USWIT SMME N %
Novett - . 23 M b I3 . 463 34 36 LB Aes 4
B2 035 9

§iveté - 731 8.9 3.4 §l.7  5R7 0 &h6 831 6

a8l relac1mnar el hecha de haber 1dn Y vatnr o no en las elec

ciones de marzo con algunas factores persnnales. se encontro qum"_"

el sector social al gue pertenecen los encuestados es.la variable
mas significativa: cuanto mas alto el sector social mayor es el
porcentaje de personas que dijeron haber ide a: ‘votar, probablemen
te porgque consideraban gue habia un partido politico que represen
"taba sus intereses personales (ver Luadro 17). )

mﬂm17 ‘
Vntl @ 20 en elecciones de marzo de 1988 seqin sector socxal {En purcentajes)
YOTo § N0 ' : - SECTOR SOCIAL S
EM ELECCIDS Narginal Dbrero Medio-bajo - Wedic-sedic M- y Alto.
CNovett T SRTR ST B X S Y

§i votd 5.4 - 8.5 8.4 b7.6 o Th
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A las personas que dijeron haber ido a votar se les pregun-
‘té: "Si fue a votar, dEporr.oguién vobté?" Como puede verse en el
Cuadir-a 18, el partido ARENA obtuvo la mayoria de votos en todos
los Departamentos visitados, seguido muy de lejos por la Democra-—
cia Cristiana. El resto de partidos aparecen con porcentajes mi-
Himus.

fusdro 18
Partxdu por el que vut& en eleccxnnes de marzo de 1988 por Departamento {En pnr:enta;es)
PMTIBBEL'ESIBB A ' . nsnmausnu S : . Todos
' NARIO 1988 o AHHAEH STA ANR  5OMSOM LA LIB SAN SAL. SAM VIL USIAUT . SANMIE. N 3
ARENA 4.4 L 431 3.2 4.9 318 37,9 3L.2 3.3 245 4,12
POC 1.1 20.4 .7 2.6 134 5.8 . %8 18.3 % 142
PCN Y 1.4 0.0 0.0 i - &3 24 0.0 & 1.0
Otros partidos 1.1 .t 19,1 16,2 19,3 15.8 12,2 1.7 7t 129
Se abstuvo _ 1.1 13.% 16,6 59 186 0.0 12.2 11,7 87 150
Voto &5 secreto .27 %7 64 .27 18.% 5.3 12,2 13,9 87 - 1.4

El Cuadro 19 permite observar gue &1 sector socio-econémico

al que pertenscen las personas encuestadas 25 una variable cue es,

tablece importantes diferencias.en las opociones peoliticas: cuanto
masalto el estrato sowcial, es mavor el porcentajs de personas
qua dijo votar por ARENA; cuanto mas bajo ?1*@qtratn, mayor &% la
prefarencia por la Demucrac1a Brlatland.i’ - s : o
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_ Cuadra 19 . g _
Partido por el que votd es elecciones de marzo de 1988 seqia sector social {Er purceatajes)
© PARTIB0 ERESIM SECTOR SBLIAL
MARID 1988 Margimal - fhrero Hedig-bajo Kedig-aedin M-k vy Rita
ARENA : S N A 319 40,0 S X 42,8
1 ' - 4.4 : 174 16,9 12.% 1.7
PCN . 1.3 " 0.8, 1.B ' 0.0 1.3
Btros partides _ 1.0 {3.3 13.5 R ¥ . 3.1
Se abstuva - . B 14,7 T SRR 9.0

Voto es secrete . 17.9 8.4 BRI T 95+ - 10.8 . 14,1

La escolaridad de los encuestados también permite cbservar
algunas diferencias en sus preferencias partidistas: las personas’
con mayor escolaridad tendieron a dar su vote & favor de ARENAR
mientras gque aguéllas gue cuentan con mencr o ningdn nivel esco— -
lar tendieron a apovar més al FDC (ver Cuadrao 20). -

Cuadro 20

Partida gor el gque voté en elecciones de marzp de 1908 segdn nivel escolar (Em porcentajes)
PARTIDG ELEGIDE o ' : NIYEL ESCODLAR E
HARZO 1988 fna)fabeto Prisaria . Plan bisico  * Bachilierats Superior .
ARENR B8 ' 254 45.0 45,0 41.9
' FDC L ! . 21-4 . ; ) o 2319 16-3 9-1 ’ 18.0
PIN o 00 ~...8 0.0 .7 0.3
Gtros partides . 244 156 3.0 2 9.3
Se abstuvo ' 21.4 t4.7 8.8 i1 15.5
Voto es secreto 7.3

17.4 15,0 7.4 10.8
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Al diferenciar la opcidén politica segin la edad de las per-
- sonas entrevistadas, s=e encontrd gue los  votantes m&s Jjovenes,

con edades comprendidas entre los 18y los 22 afos, se caracteri-

zan por el poco apoyo gue dieron a la Dempcracia Cristiana en las
elecciones recién pasadas v por su 2levado nivel de abstencionis—
mo (ver Cuadro 21). '

fuadre 2t '

Partido por el que voté en elecciones de marzo de 1988 segén edad de 1nos enceestados (En porcentajes)
PARTID ELESIDD - EDABES  {En asos) » \
¥AR70 1788 : 18-2 3-3 -4 -5 5 -8
mEM ) 50,0 1.6 40,4 48 A0k
C - 9.4 0.8 17.5 15.7 234

. Se abstuvo 28.1 3y e 1.2 ' 6.3
Vato es secreto ' 7 B

8.9 16.1 1.0 5.6

Con &l objeto de examinar los posibles cambios ocurridos en
las preferencias politicas de 1los salvadorefos, se preguntd: Y
en las elecciones presidenciales de 1984, Jdpor quién wvetd?" Como
puede observarse en 2]l Cuadro 22, los resultados obtenidos son
completamente diferentes a los obtenidos cuando se preguntsd por |
el partido elegids en las slecciones para alcaldes v diputados de
1988;: en todos los Departamentos, con extepeidn de  San Vicente,
el partido que aparece como ganador s 81 FDC con el 32.4 % los |
votos de la poblacidn entrevistada, sSequido por ARENA con un 15,X

“. El parcentaje de personas que dijo no haber ido a votar . en .

1984 (32,2 %) es menor que el de 1988 (40,1 %),
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= : _ Cuadre 22
Partido por el que vnté en elecriones presidenciales de 1584 por Departasento (En porcentajes)

PARTIN ELEGIPO | BEPARTANERTO Todos
EN 1984 SUACH STA ANA  STIMSON LA LIR AN GAL GAM VI USILUT  GAN MIG i L
ARENA B9 2.2 1,3 16t 12.7 0.0 153 - - 5.7 144 - 153
PRC 35.3 38.3 4.9 3.3 30.5 33O 7.3 35 3.4
FE" ° 2-? 2[9 " 0;0 0-0 1-4 0.0 0-0 .. 2!* 12 1-3
Otros partidos 2.9 3.8 8.2 1.8 1.3 0.0 6.8 3.5 - S W
82 abstuvo 5.9 S| L3 00 7.t L3 2 $.4 &3 6T
Voto es secreto 1.8 .0 3.3 0.0 6.8 60 14 3.5 48 5.1
No votd 17,6 0.3 2.9 A9 .3 Iy 7.1 32 W2

Nt:;-' cbstante el predominio de la Democracia Cristiana en las’

elecciones de
ARENA habia cobrado mucho apovo, scbre tpdo, en

1984,

diogs y altos de la poblacidn.

Cuadro 23

Partids por él que votk en elecciones presidencizles de 1984 por Departasento (En porcentajes)

el Cuadro 23 permite cbserver gus2 el partido
los sectores me—

PARTIDO ELEGIDG SECTOR S5EGCIRL -
EX 1984 Narginal- Dhrerp Medig-haje Hedic-aedio Wy Alte
ARENA 5.2 8.0 15.7 3.3 78.4
poc 3%.3 39'.7' 30.8 32.1 2.4 .
PC“ 115 01? 1:7 : 0:5 2-0
tros partidos 59 5.8 7.0 57 3.9
Se abstuve 9.5 5.8 b.h 7.8 2.9
Voto es secreto 7.4 A0 5.2 3.4 7.8
.3 2.9 3.7

No voté

- 213

R
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El Cuadro 24 muestra con mayor claridad 21 cambioc que se ha
dado en las preferencias partidistas de la poblacidn encuestada.
De las personas gue dijercn. votar por ARENA en las elecciones pre
sidenciales de 1784, =1 91.4 % habia mantenido su opcidn en las
elecciones de 19883 mientras que de las gque votaron por %@ FPDC en
1984, &l 30.7 % habriz dado su votd a ARENA este afo, &l igual
que un 346.4 % de los gues preferian al Partido de Conciliacidn Ma-
cional vy un 17.9 % de los que votaron por ctros partidos. '

Cuadro 24

Opcién politica de 1988 conparada con la de [984 (En porcentajes)?
OPCION PELITICA woe= .- - pPCLION POLITICA 88
BE 1984 ) 'ﬁﬂ£!A o FiC Ptlr- Otros- Sg_ahstuvn. . Vot es secreto
MENA L aa 0.9 - 0.0 L7 34 T
PIC - 3.7 9.1 0.5 s 15 . 5.8
PON 364 0.0 203 9,1 9.1 18.2
Dtros partides - - 1.9 0.0 0.0 8.0 15.4 1.7
CSeabstwe . 24 59 . 00 0 - 1L8 5.9 8.8

‘Voto es secrete 0.0 00 60 0.0 54 i

1 En 1a opcide politica de 1984 se han eliminada aqﬁe}lns casos de parsonas que dijeron no haber ido a votar, -

 3.2. Significado de las elecciones del 20 de marzo.

fnte la pregurntar: “"En su opinddn, Lagué éignificgm_lms el -

o

tados de las dltimas elecciones e&n el pais?, un 43.3 % de la po-" 7

blacidén encuestada respondid gue el desen de un  cambic,  ‘lo  gque
responde al "slogan' central de ARENA durante la campaia preelec-
toraly un 21.4 % dijo que efFa un “"voto de castigo®, pues "el pus-
blo ya no quiere que los demécratas estén en 21 poder". "Los del
partido’ se burlaron de la confianza que habiamos puesto en
ellos”, dijeron algunas personas, Yy concretaban esta burla con
frases que aludian & la corrupcidn o hacian referencia al “"entre-

guismo de- Duarte - frente al ' geobierno - norteamericeno". WUn- 16.4 %

dijo que estas elecciones eran tan sélo una "pantalla politica
mas" a fin de gue "los salvadorefos  vivamos @ngafiados v NE nos
prupancs por los verdaderos problemas del pueblo”. En los Cuadros
25 y 26 se presentan las regplestas obtenidas, diferenciadas se-
gun Departamentc ¥y -nivel escolar, respectivaménte. o



B
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Cuadro 25 : :

Sigaificado de las elecriones de marzo de 1968 por Departasente {En porcentajes)
SIEXIFICADD DEPARTAMNENTO _ . Tods
ELECCIONES a RHSACH  STA ANA  GONSON - LA LIB .SAN SAL - SR VIL USULUT  SRENIG .. M. . 1.
Desed de casbio Wb ALA - A %0 . 4L4 SLb  SLI 34 AT 4RI
Noto de castige PRE - 250 26.9 12.3 2.7 U . T R 8 O 18.2, 09 214
Pantalla politica = 8.3 12,5 13.1 254 - 164 12,3 169 20,5 160 - 16.4
Nanifestacidn democracia 13.9 5.7 5.4 . 8§ 4.3 65 - 1. 43 - 53 Géb
Rechaza al FNLN B3 0.0 L& 0.0 2.8 8.0 LS B TL AR N %
Nada, todo sigue igual 8 - 1.0 % TR 25 EER A - 3.2 00 - 34 B L4
“ftros sigeificados .8 - 2.9 7 34 8 32 LE 0 RT 0 ¥ 3T
No sabe 83 3B &3 00 5S4 00 A& 5T 4 A0
Luadra 28

Sigrificade de glercimes de wirza de 1928 segén nivel escolar (En porceetajes)

SISKIFICASD -

R .. RIVEL ESCOLAR :
ELECCIONES © fmalfabetn = Primaria Plas bisico ~ Bachillerato ~  Superior
Desec de casbin . . 7.4 7.0 X §5.6 1
_Voto de castigo I R - I N e 6 . 13 SR X
" Pantalla politica : 158 1.7 1.0 18.0 154
Manifestacién democracia : 35 4.5 B 1 T .9 0
Rechaze al FHLK ' 8., - 35 - Le LB
Nada, todo sique igual 3 Lo 00 2.8 L9
tros significades LI 43, © &g 2.8 L8 .

No sabe - | FCX S X1 53 . - k2 . 1.0
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A pesar de la relativa homogeneidad de respuestas a la pre-
" gunta scbre el significado de las elegcciones del 20 de marzo, la.
opcién politica permite observar algunas diferencias: la'mayoria
de los simpatizantes de todos los partidos coincide en gque las
plecciones . representaban el deseo que 21 pusblo salvadarefo tenia
de cambiar a los  demécratas cristianes; leos correligionarios de
ARENA alegan que "los resultados son un reachazo - a las politicas
econdmicas y militares del FDC": v, los gque se abstuviercn, insig
ten en.gque las slecciones “"s6lo  son formalismpos para seguir con
las injusticias" (ver Cuadro 27). '

Cuadra 77

Signifitadu de elecciones de sarzo de 1968 segdn opcién politica (En.pnrcentajesi ’

SIGNIFICASD L o BPCIDN FOLITICA |
ELECCIONES . ARENA 21 W © Biros Se abstova  Voic es secreto
Tesen dn ramhio . N X A | 5.0 Wy . ms
Voto de casfign PDC - I . 148 B 2.7 o aT
Pantalla politica: g4 19.8 - 0.8 5.3 14,3
Manifestarifn democraria ) 7.5 C83 A B 1Y A 4.8
Rechazo al FHLN : _ .8 53 1.3 .1 3.8
- Nada, todo Sigue igual . 1.3 1.0 1.3 2.3 1.2
Otros significados ' , 2.5 3.2 .3 -34 0 &

Ko sabe . : 0.8 3.1 1.3 . 8,8

3.3. Elecciones y fraude.

A la pregunta: "En su opinidn, 4hubo fraude en las eleccio-—
rnes recién pasadas?", el 41.3 % , es decir, aproximadamente cua-
tro de cada diez salvadorefos entrevistados, piensa gue =i lo hu—~
bo, frente al 45.4 %L que sastiene lo contrarioc. El reste (un 13,3
%) dice no saber rnada al respecto. Al diferenciar las opiniones
segin variables, se encontrd gue los habitantes de Ahkachapan,
Santa Ana vy Usulutdn, los pertenecientes a los sectores medios y
altos, los gue cuentan con escolaridad superior y los que votaron
por ARENA son qguienss mdas alegan. que hubo frawde (ver Custdro 28).
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Hubo fraude en elecciones de marzo de 1988 ssgqun’ varisbles
- (En porcentajes) '

VARIABLES

HUBDO FRAUDE EN ELECCIONES

Si No No sabe

Departamento Ahuachapan 47.4 44,7 7.9
- . Banta Ana 48. 6 45.7 5.7

' Sonsonate 44,4 6.5 19.0

La Libertad 39.1 54,4 10.5

San Salvador 8.0 . 4b.7 ‘ 15.3

San Vicente 45,8 43,8 12.4

Usulutan 50.8 43,1 b.2

San Miguel 4ZF.7 40,2 i6.1

Sector sorial Marginal 31,7 51.7 16.6
‘ ‘ - ‘Obrero I5. 6 47.7 16.7
M—-Bajo 41.1 44,1 . 14.8

M-Medio o92.7 - E37.9 2.4

‘M-8 y Alto 45,7 49,5 4,8

Escolaridad Anal fabeto 20.3 S 64,4 15.3
- ' ‘ Primaria 333 CA8. S i8.4
Flan basico 35.8 45,7 17.5

Bachillerato - AZ.9 42.2- i5.0
Superior 5.6 42,0 6.0

.Opcién politica ARENA 7.0 3B8.9 4.l
o PG SO, 4 C53. 2 -
Otros partidos I&6. 4 . 54,5 ?.1

Se' abstuvo ' 26.7 523 20.9

Voto es secreto 39.3 40.5 20.2

Todos N 408 /449 132
rA 4103 C45.4 13,3
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De los encuestadps gue opinaron gue habia habido fraude. en
las elecciones del 20 de marzo (el 41.3 X)), casi la mitad =e lo
atribuyd al PDC (48, 0 %Y; un 13.3 % ze lo atribuyd a ARENA y un
1Z.0 % adicional se lo adiudicd tanto al FDC como & ARENA. El res
to hizo referencia al  FRE-FOCN, al Conseio Central de Elecciones
{(CCEY, & todos o bien evadian la pregunta diciendo que no sabian
quien habia sido, pero gue estaban seguros de la existencia del

- fraude.s En 2l Cuadro 29 aparecen 115 respueatas diferenciadas por -~ -

"Departamento.

fuatre B ' :
Brupa e hizo fraude ea elecc1anes de marzo de 1988 par nepartalentu tEn pur:enta:as)*

" GRUPD DUE HIZO \ DEPARTANENTE  Todes.
FRAUDE ELECTORAL - . - AHUACH GTA ANR SONSEN LA LB 5AM SAL AN VIC USIRUT SANMEE N .- 1
e B o SHOC B 800 .. M6 B3 SA3 A7 192 48,0
MRENR 1.8 B4 T 2.0 134 72 31 184 8 133
POC y ARENA .89 &L R 20 153 00 B8 132 52 130
PDE y PN IS 61 107 00, A4 183 &3 00 2 &
CEE 3 59 &1 34 150 T4 00 X1 & A &0
Todes 59 102 0.7 60 %8 00 31 T® X% 83
No sabe 00 &1 X6 00 30 M3 %4 105 19 ke

1 Se han considerado ﬁni:aﬁente 1os casos de persofas que afirmaren que'huhu fraude en las p}ecrinnes de'1é35;

Al examinar . la opinién respecto a gué grupo se le - atribuia
la responsabilidad del fraude en-las  elecciones segin el sector
social. al que pertenecian las personas, se sncontrdéd gque, a medida
gue se ascendia.por la pirdmide social, la responsabilidad se le .
atribuia - al FDE; wientras gue a medida que se descéndxa por dtha‘
piramide, la& responsabilidad se le adjudicaba a ARENA. Es de men—
clionar gue un porcentaje considerable =l ssctor obrerg aleqn quE"
‘ tantm El FDF COMms ﬁRFNA SO0 lnq LUIprng Aver Cuadro LJ). ' ‘
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Cuadro 30
Grupo que h:zo fraude en elecciones dé marzo de 1988 seg&n se:tnr sacial {En ;:mrclsntamsil
SRUPY QUE HIIO '  BELTOR SOCIAL _
FRAUDE ELECTORAL ‘ Narginal Gbrera Medin-bajo  Medio-wedio H-& y Mtbo
POC 35.4 341 47.9 97.8 3r.4
_ ARERA : 8.3 22.9 1.3 . 53 ‘ &4
PDC y ARENA S %1 ons . ws i1 2.1 N
- POy PCNT _ AT 4.8 S S e B N
e ' 2.3 ) .8 4.0 s 5.4 10,4
- Todos - hE 1.4 4.3 . - : 10.4
Nossbe . IB& 0 kO o e - LT S

1 Se han considerado dnicamente los casos de personas que afirsaron que hubo fraude en Ias_eletcﬁones de 198B.

Gon todo, la preferencis partidista de las personads encugs—-
tadas es la variable que permite establecer mids diferencias en la
ppinidn del grupo respansable del fraude electoral: mientras el
63.9 % de los gue votaron por ARENA afirman que el FDRL - es =1 gue
alterd los resultados de las elecciones; =21 70.3 % de los segui-
cdores del FDC a1a91 que ARENA s el part1da re:pmnsable {ver. Cua-
deo 510

Euadrn 31
Erupu e kzzn fraude en eleccignes de aarzo de 1988 sagﬁn opcién pnl:tica {En pnrcantajesli

. BRUPD QUE'HIZO . - -7 DOPCION POLITICA R

~ FRAUBE ELECTORAL ‘ ARENG ¢ Mros Se abstuva Qntn_es sprreto
e " S X T U X BE Y R (N
ARENA . 2.2 - 539 8.0 4.3 : 12.1

~ POC y ARENA ot ‘ 2.2 RIS 8.6 17.5 15.2
POC y PON L.t - 0.0 74 4.3 12,1
CBE 3.0 0.0 - 7:1 . 13-0 3-0
Nosabe - B X 5.6 T 83 9.1

! Ge han.cunsideradu=dnita=ente los casos de persnnas-qué'afirzarnn'que hubo fraude en tas elecciohes de 1784,
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F.4. Triun¥ﬂ.de ARENA v los prublemas‘dél-pais.

Sequn los . datos obtenidos con la pregunta: "Con &l gane de
ARENA en las slecciones recién pasadas, tiene usted. la impresidén
de gue los problemas del pais, dvan a meiorar, van a seguir igual
o van a especrar?', un 49.5 Y% opina gue tras la victoria de ARENA
‘la situacién en el pais mejorard, un 27.5 % cree que continuard
igual vy un 15,0 %2 dice que empeorara. El resto (un 8.0 %) indicé
que no sabia, pues no habian visto actuar a ARENA como para hacer
una evaluacidn. En otras palzbras, por - cada salvadorelfc que wve,
~ coh pesimismo 2l gane de ARENA, hay mas de tres que lo miran con
esperanz {var Cuadro -32). : ' :

Al examinar las opiniones sobre el futwro del pais con el
triunfo de ARENA segin variables (ver Cuadreo 32), se encontrd gue
lag expectativas mas favorables provienen de los habitantes de
San Vicente, pertenec1entas a sectores medios v altos, con =ECo~
laridad media o superior vy, pror supussto; cuya opoidn politica es
ARENA: 2n. cambio, las expectativas més negativas provienen de las
personas de los sectores mds bumildes de la poblacidn, con poca o
ninguna ascalaridad ¥ cuya preferencia partidaria es el PDC.

AL pedlr a las personag que Ju5t1¥1:aran Ju mplnlén re=pecta
al futuro de los prmblemws del pais con el gane d& ARENA, se pudo
determinar gue gquienes consideran que la situarcidn del pais mejo—
rard argumentan gue ARENA tienes una buena organlgaCLQn Y gue sus
dirigentes son capaces; gue tienen la esperanza de que cumplan lo
gue han prometido. al pueblo; ous fomentan la libre enprasa Yy eso
podria aliviar un poco la situacién de desemp1em- vy fimalmente,
que, al menos en el presente afo, ARENA va a hacer todeo . lo posi-
ble por gue las cosas mejoren a fin de ganar las elecciones pre-—-
-sidenciales el prdximo afo. OGuienes sostienen gue la situacidn
continuard igual, opinan. que todos los partidos son diguales, "pro
meten v prometen antes de las eleccionss v después no cumplen na—'
da', ademas de que "no atacan los verdaderos problemas del pais :

v, d& seaquir asi, nada se va a lograr. Por su parte, los que sos- .

~tienen que los problemas se agravaran, alegan que ARENA represen-
ta a la extrema derecha con todo lo que eso implica ("los escua—
cdrones de la muerie van a acabar con todos los gque se opongan al

stema”", "la explotacién de los trabajadores se incremesntard pa-
ra poder  satisfacer sus lmjos",-etc,). Finalmente, quienes dicen.
ng saber, $@ limitan a decir gue depende de &u actuacidn (ver Cua
dro 33). . ' . :
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Cuadro 32
Camo van a seguir problemas del pais con el triunfo de ARENA
segin variables {(En porcentajes)

VARIABLES PROBLEMAS PBEL PAIS CON ARENA
Meior Igual Peor No sabe
Departamento fhuachapan 43.2 37.8 . 13.5 S.4
Santa Ana 57.1 24.8 12, a8.7
Sonsonate 45.9 4.4 7.9 10.9
La Libertad S6.7- 25,0 10.0 8.3
San Salvador 47.2 27.5 17.2 g.1
San Vicente HO. 6 15.2 12.1 12.1
Usulutén Sb .3 23.4° 10,9 2.4
San Miguel £5.9 I0.6 17.6 5.9
Sector social Marginal Fh. 3 F4.9 17.8 1i.0 .
Obrero 39.6 I3.3 19.2 7.9
M-Bajo - 47.8 7% 15, 2.0
- M-Medioa 659,35 18.7 10.3 3.4
"M-A.y Alto 64,8 21.0 8.6 5.7 .
Escolaridad fnalfabeto 1.7 o A1.7 18.3 8.3
: ' Primaria L E7.8 J4.3 15.4 12,4
Flan bisico 57.5 21.7 11.7 2.2
Bachilleratoa 52.4 27.1 12,8 - h.9
Superior S4.6 23 16.9 S5.4
Opcidn politica AREMA g85.9 11.6 2.1 2.5
- - - PDC 30,2 L3 29.2 7.3
Otrops partidos.- - 39.5 2.9 14.5 1541
Sg abstuvo 29.1 46.5 16,3 8.1
Voto es secreto 45.2 29.8 8.3 14.7
Tados M A2 273 149 79
“ 49,5 2 15.0 8.0
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Cuadro 3¢
Razones de cdémo seguzrén los prablemas del pais con ARENA
{En porcentajes) :

PROBLEMAS DEL PAIS

CON ARENA Y RAZONES : ‘ : N “ = % parcial

van a majarar : : . 492 49,59
Tiene buena organizacién y )
politicos capaces ' o Fi.b
Esperanza de gue cumpla lo prome+1do‘ll 2E.4
Fomenta libre empresa 7 - 22.2.
FPodrian ganar elﬁcc10nes praszdenC1ﬁles : : C1LLs
Otras razones o ' ‘ 11.3
. +

Van a sequir iguales . ' 273 27.5 _
Todos los partidos seon iguales : . 6.6
Problemas mds graves rontlnuan : ' ' S 27.8
Dtrab razones ‘ : ‘ z5.8

Van a empeorar T ‘ 149 5.0 -

i Representa a la extrema derecha. - ‘ . 42.9
Piroblemas mAs giraves contindan : : A YA
Todos los partidos son 1gua1e5‘ - : . ' 17.0
 Otras razones ‘ ' 22.4
- Ne sabe T - . .79 8.0

Depende de su actuac16h - L ' . 78.4
Otras respuestas ‘ ' 21.6

3.5. La Democracia GCristiana.

El Cuadro. 34 presenta los resultados obtenidos con la pregun.
ta: "LCual es su opinidn sobre.los conflictos internos de - la De-
mocracia -Cristiana?" La respuesta que los Ealvadnreﬁos disron con
mavor frecuencia es gue "la crisis que 2sta viviendo 21 FDC 25 la

“manifestacién de las luchas internis por el poder”, luchas refe— -

o ridas, generalmente, | & Rey Frendes v & Chévez Mena (34.9 %y v
ademas, "dltimamente  se dan muichps decacuerdnﬁ entre sus ldider urf‘f'
Y poise preocupan por resolverlos' (15040 El resto . tendia Qpl“"

‘niongs diversas sobre ;05 prmblemasj del part;do}en N=11 poder;T
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"@gos lios son el resultado de haber engafado &1 pueblo”, puss
"ahora la gente va sabe gue le importan a los partidos sdélo para
las elecciones", vy que “"una ver gue estédn en el pader, sélo pien—
san en  sus beneficios propios"i razones que justifican el hecho
de que "a la gente va no le importa lo gue los politicos hacen,
pues "ellos hacen vy deshacen sin tomar en cuenta la ap1n1én del
pugblo”. En el Cuadro 34 aparecen las respunstas diferenciadas
sequn sector social. '

Euadro 3%

Opiniones schre los toaflictos internos de la Desocracia Cristiana segdn sertor social (En percentajes)
'OPINIINES SOBRE : © " SECTOR S8CIAL. . . Todos
CONFLICTAS PIC ' Sarginal  Obrerc - HMediohajo Medio-media M-# y Ao | I
Aubicin/lucha por el goder 149 269 38.7 6.9 " 48.0 - 33 39
Desacuerdos, no unifican ideds 12,1 L5 A . B Y 12.7 128 13.4
Eleccignes: el puebla no las quiere 0.7 t.8 2.1 4,0 .0 3 S Y
Piensan en ellas, na en el puehla 3.5 2.2 2.8 "0 0.0 0 21
Otras opinicnes 7.8 1.8 1o a9 1.8 97 10,2
Le es indiferente/no le isporta 5,7 1.3 1.8 SV I R
S6lo ellos sabes pur qué o hacen 2.8 3.4 0.7 4.0 2.0 . 19 2.0

~ No sabe A _ 30,4 28,3 19.1 16,3 10.8 236 287

Al diferenciar las opiniones sobre los conflictos internos
del PDC segun opoidn politica, resulta interesante observar que .
inclusc los simpatizantes de la Demgcracia Cristiana se manifies-
tan criticos respecto a la situacién interna del partido. Co-
mo era de esperar, los correligionarios de ARENA hacen énfasis en
ia ambicidn vy la lucha por el poder, mientras que los seguidores.
del PDC sostiensn gue s6lo se trata de. algurnos desacusrdos v gue
" '"mo ha habido convenciones para unlflLar lag "ideas  como partido?
{ver Cuddrm 35 . '
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‘ Euadra s
ﬂplnxuaes snbre los coaf!:ctns internos de la Desarracia Erzst:ana seqin upczin pnl;t:ca tEn pnr:enta;es}

OPINIONES SBRRE - - - : e - BPEIDN ®ELITICSR- - S
COXFLICTOS PEC AREMA " PIE Otras Se abisteve  Voto es secreto
 Asbicifn/lucha por el poder 3.8 0.4 s b 0.0 -
Dezacuerdos, ac unifican ideas 8.5 22,8 2.3 . 14,0 10.0°
"Elecciones: el pueblo np los quiere 3.4 1.1 - 0,0 1.2 0.9
Piensan en eilos, no &n el puebla 0.4 .3 1.0 1.5 0.0
Btras ‘opiniones 3 8.7 .3 ) 8.8
:Le g5 indeferente/ne lé izpuria _ 2.1 2.2 . L2.7 R N R 3.8

S8lc ellas sahen por qué Iu hacen - 0.8 L A0 1.2 : 5.0 -

No sabe 10 22.8 9.4 30.2 268.8

De cara a las elecciones de 1989, se preguntaba a las perso—
nas: “En su opinién, 4Lque deberia. hacer laa Democracia Cristiana
para, iganar las elecciones presidenciales el - préxime  afe?". E1
26.3%yde la poblacidn encuestada respondid gue "lo mejor gque pus
denshacer los gue estan ahorita en el gobierno 2s escuchar & to-—
cdos: los sectores sociales" vy, scobre toda, "trabajar para satisfa-
:cerdilas’. necesidades del pueblo"; el 22.6 % considera que el FDC
f tiesiesgque cambiar su politica, puss "hasta ahora todo lo gue ha o
Shechoy "&n  vesx de beneficiar a 1a poblacién, la ha dafado”, vy un
'pﬂrcentaje igual de personas manifests sarcisticamente gque "la
f“Demncracla Cristiana no debe hacer nada, pues asi ya podemos ess—
: eguruq de que no ganara la presidencia otra vez". Al exami-
nar 1as respunstaa obtenlda& segun el sectar social de los encues

; ‘sectores mads hu—
= ] ‘apoyar  la primera 5ugerenc1a. mientras gque las
'“ettorc mediu% y altos tienden & aprobar mas la terceraj.
! : p tudaq coainciden en. la necesldad de cambiar la poli-
*wt;ca guEEFNameﬂtﬂl (ver Cuudro Z6). o :
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: Cuadro 34
Qub debe hacer Deeocracia fristiana para ganar eleccignes presidenciales segén sector sotial (En porcentajes)
HACER POC GRNAR : .SBELTOR SQCIAL Todos
ELECEIONES 1989 : Warginal  Obrern - MNedig-bajo Medio-sedic M-AyAlto N -1
Escuchar/trabajzr par el pueblo /T I5.6 8.8 15,9 156 236 25,3
Cambiar pelitica gubernasental S0 % 20.8 4.4 24,3 o220 224
Nada, qua se guede comg estd 4.0, 10.7 2.9 7.4 5.0 226 2.4
Reestructurar &) partido 7.0 B S P ¢ Y {29 5.4 Il i
Poner nuevos candidatos 3.5 2 1.5 I N e &0 6.2
Ho ®4s corrupridn -y desagogia 8T 4.3 27 2.5 1.0 23 2.4
. Otras alternativas - : : 4.2 3.9 4.4 3 . 34 81 4.2
50

No sabe . S LT 53 - 34 3.0 MU

) Al estudiar las alternativas praopuestas. para gue la Democra—-
cia Crisetiana gane las elecciones presidencialds segin prefaran-~-
cias partidaristas, reésulta natwal encontrar que los simpatizan-
tes de ARENA insisten en gue el PDC no debe hacer nada, sino gue—
darse coms esté; en cambio, los seguidorss del partido sn gl po-
“der, insisten en gue el gobierrno debe dialogsr y trabajar por el
pueblo, cambiar su politica y reestructuwar 21 partide {ver Cua-
dro 7). . - A : '

tuadro 37 ' o T

Dué debe harer Democracia Cristiana para ganar elecciones presidenciales oprién politira {En porcentajes) .
- BACER PDC GAMAR . : - BPCIDGN POLITICA A -

ELECCIONES 1989 . . ARENA . PC ~ @tros | Se abstuva  Voto es secreto

Escuchar/trabajar por el pueblo 7.2 3.7 2.1 3.6 - ci9.0

Casbiar politica gubernamental 2.8 21,3 17.1 LY 28,2

Nada, que se quede como estd - . Zh.B 7.5 7.1 22,8 23,8

Resstrutturar el partide - ' 7.9 20.4 11,9 9.4 £ 5

Poner nuevos randidatos . A3 16,1 5.5 3.5 48

No nés corrupcidn y demagogia §,2 3.2 1.3 L2 2.4

Otras alternativas : - 1.8 6,5 2.6 2:4 B0
141 2.6 - a9 4.4

Ao sabe?% 3 ' SRR % 3
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A la pregunta: "4iBué opina de la eleccidn de Adolfo Rey FPren
des como el candidato presidencial para 1989 por la Democracia
Cristiana®™", la mayoria de las personas entrevistadas (21 §9.3 %)
expresd un juicio negative: "es una mala eleccidén  por parte del
PDC", pues "ese sefor no le gusta a la gente™, "carece de apoyo
popular’” v, ademds, es "deshongstc” 2 "incompetente como el resto
de la dirigencia de ese partido": frente al 9.6 %4 gue indicéd que
lo consideraba buen candidato. El resto {(un 31.1 %) dijo gque le
era indiferente quién fuera =21 candidato del PDC, dié otras opi-
niones o manitestd no saber nada o no tensr nada que decir al res
pecto {(ver Cuadro QS). . : : :

ihﬁmﬁﬁ ‘
ﬁdnifn Rey Prendes coas candidats pres:éenc:ai gor e} POC por Bapartalentn tEn pur:ente:esl
REY PRENDES ‘ BEPQRTRHEHT& o ' Tadas
 CANDIDATH.PIC  pACH STA ANA - SODNSON LA LIB SAN SAL S VIC HSULUT SBH Klg & 1
Mala eleccidn POC - 8.3 15.? T2 180 184 156 C20.0 CR.0 186 7.8

No le qusta, antipdtice 0.0 127 4.6 224 13,5 12,5 8.0 1.1 2 131
¥o tiepe apoye popular  19.4 %8 - b8 1030 132 156 100 21,8 123 15,0
Corrupto, deshenests ~ 14,7 18.6 -2 163 8.7 63 L7 14,7 103 109

Incospetente, incapa: 2.8 &9 3.3 6.9 3.9 0.0 100 6.4 9 &7

Buen candidato 8.3 - 14,8 e 52 0.4 24 10,0, 10,3 9 .6

Le es indiferente 8.3 6.9 9.8 8.6 124 125 10,0 TS S 1) S L

ftras epiniones- B3 1.8 1.6 1.7 - 4.4 7.4 50 b 44 4.7
' 7.8 10.8 . 4.8 7.2

No szaba

. ra
.

18.5 14.9 18.8 183 . 182

. Al examlnar las opiniones saobre la candidatura de Rey Pren-=
ﬂEE-EEgHﬂ sector social (ver Cuadro 39), =e pudo determinar que
las: persanas partenecientes a los sectores medios y altos tienden
ac Ehpreaﬁr opiniones més desfavorables oue  aguéllas pnrtenpuleh—'
tes a los sectores mds bajos, guienes lo consideran cono un buan
mandidato orbian que no saben nada al respectu., ~

1480 187
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Cuadra 39

Adol fo Ray Prepdes coso candidato por el PO segén sector sorial (En pur:enti}es)
REY PRENCES : - SELTOR SOCIAL
CAXDIDATD PRC Marginal Qbrera fedic-bajo Hedig-sedio f-A y Alto
¥ala-eleccifn POC 4,5 . 154 . 15.3 Y . N 265
Ho-le gusta, antipdtics . §.8 I 17.4 13,4 7 ik.3
Na tiene apoyo popular 3.3 : 14,0 17.8 12.4 B.2
Corruptp, deshanests e 1.8 i 1635 1.4 ' 17.3
- Incoapetente, incapar 45 . 18 L9 3.5 : 8.1
Buen candidate 18,9 S E I 13 85 - 1.1
le ps indiferente 152 . 14.9 7.7 8.0 %.2
Otras opiniones 3.8 ' 7.0 4.9 3.0 3
Na sabe ‘ 30.3 1.5 14,3 0.6 %

Los juicios sobre la candidatura de Rey Prendes . son mayori—.
tariamente negativos. independientenente de la preferentlas politi-
ca de los encuestados, aunque, como era de esperar, los correli-
gionarios de AREMA son los mAs criticos, al considerarlo como co—
rrupto v deshonesto; los mas favorables son los simpatizantes del
PDC, al verlo como un buen candidato; y los gue ven =sta situa-
cion con indiferencia son precisamente aquéllos gue se dbEtUVlE“
ron en las elecciones del 20 de marza (ver Cuadro 40).

tuadrn £0
Adulfn fRey Prendas comp candxdatn presigencial por el PIE sagin opcidn pnlxtz:a {En pnrcenta;es)

REY PRENDES - : - fPCIOX POLITICA :

CANDIDATD PRC ' BENA O PRC  {tros Se abstuve  Vaoto es secreto

Mala eleccidn POC - P SR U 19.2 3.4 - 1.3

No le qusta, antipitire 190.9 “13.8 12.3 : 17.1 5.0

No tiene apoyo popular - 3.5 S N3 _ 16.4 1.2 &3 -
- Borrupte, deshonesto Wt 8.5 6.9 1.3 B S 3%

Incoapetente, incapaz I 4.3 4.1 0.0 .0

Buen candidato , o 5.7 19.1 1.0 L - 1.5

Le es indiferente S D 5.3 8.2 19.5 16,3

Gtras cpiniones T 3.2 6.8 5} 6.3 -

51 - 3.9

‘ Ko sake - - ’ . YN - 8,5 f . 15, 28,3
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3.6. La Convergencia Democratica.

‘A la preguntaz "‘aabn usted gué es la Convergencia Dembotra-
tica?", sélo el 3i.1 %Z de los salvadorefos  encuestados respondid
afirmativamente lo  que es. . Como pusde verse en el Cuadro 42, las
personas pertenecientes a los sectores medios v altos, con nivel
escolar superior v gue son simpatizantes de ARENA o del PDC. SO0
las gue més conocen sobre la Convergencia.

. CGuadro 42
Sabe qué es la Cnnvergencza Democratica segun var1ablas
" (En porcentajes)

VARIABLES. . CONOCE CONVER. DEMOCRATICA

S5i _ Mo
Departamento Ahuachapan F2.4 &7.4
Santa Ana 33.0 &7.0
Sonsonate - 25.0 7E.0 -
La tibertad 30,0 .0
San Salvador . B2.3 &67.7
San Vicente 24,2 75.8
Usulutan 27.7 723
San Miguel JF1.0 6F. 0
Sector ' Marginal: . 10.8 89.2
social Obrero . 1.5 80.7
M-Baic - : 8.8 £1.2
M-Medio . . ‘ 39.0° Ce1.0
M~f y Alte ' . 49.1 80.9.
Escolaridad - Analfaheto ' . 11.7 S BEL3
Frimaria - 14.6 ' o BE.4
Flan basico ‘ 20,3 - 79.7
Rachillerato 27.7 - 72.3
Siperior o 83.7 44,3
Opcidn . ARENA 49.1 54,9
politica. - FDC ' - S 40,4 _ 59.4
Otros partidos 28.6 o 71.4
S abstuvo Loo28.4 7i. 6
Voto es secreto 23.0 ' 77.0Q
Todos - - N I3 , L a93
o % Ii.1

6B 9
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De quienes dijeron conocer lo que es la Lonvergencia Democra.
tica, el 82.1 % considera conveniente que la CD participe el pro-
ximo afo en las elecciones presidenciales. En el Cuadro 43 se prg
sentan los porcentajes de las personas gue 2stéan de ¢cuerdu o no
con dicha participaci on SEguﬂ variables.

‘ Cuadro 43
Convergencia Democrét1ca deberia participar en elecciones 1?89
segin variables (En porcentaies) ‘

VARIABLES T s N o C. D. EN ELECCIONES 1989

851 No -

Departamento Ahuachapan _ 83.3 16.7
Zanta Ana 82.9 . 17.1

Sonsonate , 87.5 , 12.5
La Libertad L B82.4. 17.4

San Salvador S 86l T 139
San Vicente &2.5 . ‘ 37.5

Usulutdmn ' bl.1 : 8.9

San Migusl . 7i.4 28. 4

Sector - Marginal o 87.% - 12.5
social - . Obrero. o _ 82.6 _ 17.4
M-BRajo : ‘ 79.8 0 20.2

M-—Medi o , 81.0 19.0.

M- y Alta _ : B&6.S 1Z.5

Escolaridad Arnal fabeto. 85.7 14,3 -
Frimaria B2.8 17.2

Flan basico &&.7 IEL3

EBachillerato : B&. 1 3.7

Superior ' 82.6 17.4

Opci 6n ARENA A : 78.7 21.%
politica - FRC : _ 89.7 o 10.3
Otros partzdas 1060,0 0.0

Se abstuvo : 87.35 12.3

Voto es secrehtod ) 70.0 . 30,0

Todos N o -ozER 85
% o gz.1 17.9

1 S8lo se incluyen los casos de personas gue dijeron tener algén coporiaiesto de la Ennvérgas:ia Deancritica.
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" Al pedir a las personas el porguéd de su opinién respecto a
la conveniencia de gue la Convergencia Democrética participe en
las eleécciones presidenciales, se encontrd que, de guienes apoyan
dicha participacion, el 35.1 % considera que "en nuestro pais es
necesario gque exista un mayvor pluralismo . idegoldgico™y 2l 231 %
justifica su opirnidn diciendo gque “"Zamora, Unge vy Roldén son sal-
vadarefics vy, por tanto, tienen derecho"; el 18.7 % sefala gque la
CD representa "una nueva alternativa a probar para ver si funcio-
na" v un 11.46 % opina que "es necesario gue participen para que
tengan la oportunidad de svaluar =i reslmente tienen el apovo del
pueblo o no". Por otra parte, de gquiénss consideran inconveniente
la participacidén de la CD, més de la mitad (el S6.&6 %) aleda gue
"son camunistas” vy que "le han hecho mucho dafo al  pusblo™, vy un’
" 13,2 ¥ sostiene que "ain no es tiempe, pues tienen mucha gentp en-
contra porque no las conocen” (ver Cuadro 44). '

, Cuadra a4 '
Raznnes para que la Convergencia Democratica part1c1pe o no
en elecciones presidenciales (En porcentajes)

CONVERGENCIA DEMOCRATICA

ELFCCIONES PRESIDEMCIALES o : . y % parcial
Que part1c1pen - 252 82.1
Necesidad de pluralismo 1deuld91co ' ‘ 35.1
Son salvadorefos, tienen derecho Z.1
Representan una nueva alternativa : 18.7
Evaluar si tienen apoyo del pueblo o no 11.4
Velan por losg lntereses del pueblo ' 4.4
Qtras razones . ‘ 7.1
Bue no participen : 55 17.9
Son comunistan, dafan al pueblo ' T
Tienen mucha gente en contra ' _ ‘ 13.2

Qtras razones: ' ’ 30,2
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3.7. Candidatos presidenéiales de E1 Salvador.

Del Cuadro 45 al Cuadro 53 se presentan los resultados abte-—
nidos al presentar a las personas posibles alternativas para pre-
gsidente de El 2alvaddr. La pregunta formulada era la siguiente:
"LPor o quién votaria usted si tuviera gque eleqir para presidente
del pais entire (A} v (BY7T" En el Cuadro 435 se presenta =1 porcen—
taje de personas gue escogia a A, el de las gue elegia a B, -2l de
las que decia gue no votaria por ninguno vy £l de las gue dijeron
no conocér a alguno de - los candidatos; . en la dltima columna se

presenta -la relacién A/B, esto es, cuidntas persconas entrevistadas -

preferian a A& por cada una gue preferia a B, Todo esto, respecto
a lasg aocho combinacionas que se presentaron a los encuestados..

o L Cuadro 43 S .
Preferencia entre candidatos presidenciales (En porcentajes)
: voTd POR CANDIDATOS ‘ © Ningunao- No
~ £A) B 4 - {R) , S 4 4 T conoce L AS/B
| o | A .
Chévez Mena  44.3 Rey Prendes = 4.3 | 461 "0 8.3 0 10:2 0
Cristiani . 48,4 - Rey Prendes 7. & 0 37070 6.3 1 6.4
Zamora : 15.6.  Rey Frendes = 13.9 1 &3.1 } 7.4 1 1.1
Cristiani CoEB.2 Chavez Mena 28,1 . 27.&4 1 .1 4 i.4 .
‘Giristiani 43,4 . f. Rodriguez ~10.1 .1 34.3 | 12.0 1 4.3
Cristiani 46,7 _Zamora . 11.9.1 34.2 1 7.2 1 F.9
Chavez Mena - 41.0 Zamora 10.9. 1 41.5 ! 6.6 I 3.8
. A. Rodriguez -17.4 . Zamora - 15,9 4-- 55.6 1 11,3 1 1.t
- . - . . I e w N <, . - g = N . t

: De.los datos expuestos en el Cuadro 45, pueden sacarse tres ' -
- canzlusiones: ... - : ST R

i(a)_ 51 candidatQ1dﬁ ARENQErLit,,A%¥raﬁm'eriatiaﬁi,'resulta“vghvf'~;
coedor. frente a todos los posibles adverﬁa&igsg o T
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{b) .. De los posible& candidatos de la Democracia Cristianas

= El Lie. Adolfo Rey Prendes sale perdedor en todos los em—
parejamientnos, incluido frente al Dr. Chave: Mena v al Dr.
Rubén Zamoras '

» El1 Dr. Chavez Mena resulta vencedor frente a los otros
candidatos de la Democracria Cristiana, frente .al Dr. Ru-
bén Zamora, perc perdedor frente al Lic. Cristianig

« El Dr. Abraham Rodriguez resulta véncedbr frente al Dr. Za
mora, peroe perdedor frente al Lic. Cristiani.

{(cy. Un posible candidato de la Convergencia Democr&tica, =21 Dr.
Rubeén Zamora, resulta claro perdedor frente al Lic. Cristia—
ni y al Dr. Chavez Mena, pierde por un porcentaje minimo
frente al Dr. Rodriguez y gana, también por muy pocn, frente
al Lic. Revy Prendes {(aunque lo ajustado de estas dos dltimas
diferencias las pone en el margen del error muestral).c

En el Cuadro 44 se presentan los resultados obtenidos.al pre
sentar 1a alternativa Dr. Fidel Chavez Mena vrs. Lic. Adolfo Rey
Prendes segar.variables. Como puede verse, el Dr.. Chavez Mena es
claro ganador con un 44,3 % de los votos frente al Lic. Rey Fren—
des que s6lo cuenta con el 4.3 %, es decir, por cada persona que
vota por Rey Prendes, hay 10.2 personas que votan por Chivez Me-
na. Esta proporcidon es mucho mayor &0 l1os Departamentos de La Li—
bertad vy Sonsonate;, en el sector cbhrerc, en los piveles escolaras .
basicos vy an los todos partides politicos, edcepto en el FDC.

En el Cuadro 47 aparecen las respuestas obtenidas al dar &
ascogaer entre £l Lic. Alfredo Cristiani y el Lic. Adelfo Rey Fren
des. Como puede verse, la situacidn se repited Cristiani apareca
con el 48.4 % de los votos y Rey Frendes con un 7.6 % (relacidn
positiva de 6.4 a favor de  Cristiani). La . ventaja del candidato
de ARENA respecto al candidato del FDC es abrumadora al diferan-—
ciar la eleccidn de las personas - segin su opcidén politica por
cada correligionaric de ARENA que elige & Rey Prendes, hay 107
que apovan & Cristiani. - :

B

do se tiene que elegir entre el Dr. Rubén Zamora y el Lic. Rey
Frendes (ver Cuadro 48),. Llama la atencidén el elevado porcentaje
de personas que no simpatiza con ninguno de los dos- (6301 ).

Lag’ diferencias son minimas v la tendencia no es clara cuan—

" La competencdia wés fuerte podria darse entre el Lic. Cristia
ni, con w3802 4y gl Dr. Chavez Mena, con un Z28.1 %4 de los vo-
tos. No ohetante, como  puede verse en el Cuatdro 49, al difsren-
ciar la eleccidén segin variables, la relacidn Cristiani/Mena re—
sulta positiva a favor de Cristiani en la mayoria de los casos.
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Lo mismo sucede cuando se pone al-Dr. Abraham Rodriguez frente al
Lic., Oristiani (ver Cuadrc 50), asungue la relacidn Cristiani/Ro—
driguez es mas favorable a COristiani que en el caso anterior. '

' : Cuadro 26 : :
Pre{erEHC1a entre Fidel Chave:z Mena y Adolfo Rey Prendes
como candidatos gfesxdenc1ales segin variables (En porcentajes) -

VARIABLES ‘ e CANDIDATOS . Ninguno . No - _
. o LChavez . Prendes . A " canoce . A/BR
: 1 B g
Departamento . : . HI . . A
Ahcachapan - 47.1 5P 1382 0 8.8 1 8.0
Santa Ana 43,7 6.8 44,7 4,9 V bL.4
Sonsonate . H0.0 L ELE 4 FILE 1 3.3 01 1800
La Libertad 44.8 1.7 OS1.7 b 1.7 1 2640
‘8an Salvador  42.4 4.5 1 48.4 | 4.7 4 5.4
_San Vicente 8.7 S 0.0 L48.4 1 12,9 1 1Z2.0
~Uslutsn o An.z 4.8 1.38.7 1 11.3 7 2.3
. Ban Miguel 44.0 3.6 1 47.6 1 4.8 4 12.3
’ : : ' : [ 1 ' : i
‘ S . ; ! , oo
Sector social _ ‘ A ! = '
Marginal - 28.2 7.6 Tt 5 S AR S + I B W
Dbrero 80.9 2.3 b49.5 7:3 1 1B.0
M-Baja - - .  47.7 3.9 L 46.0 0 2.5 1 12, “
M-Mediao.. ~ - S1.7 CE.9 42,4 2.0 1 13.3 -
M~A y Alto - 46.6 b8 A 44,7 4 1.9
] : 1 - : t
. 1 1 1
Escnlar:dad o e ! | S
‘ Analfabeto 18.0 &L O iO52.0 1 24,0 4 F,0
Primaria = I7. == 1 46,2 2.5 1 3.8
FPlan basico - 34,2 . 1.8 S 54.1 W 2.9 1 1%9.0
Bachillerato 44,1 Z.9 bOS0.9 L s1.1 b 1t.20
Superior 55.9 3.9 POFE.3 1.9 1. 14.5.
g ' SR 4 A
Opcién politica : B !
ARENA - - 47.5% : 2.1 Poo4B.L 1 2.1 1 2202
- FRC &9 12.8 V14,9 b LB S04
Otrog partides 40.8 = - 1.3 V48,7 .2 1 1.0 -
Se abstuvo 5.9 1.2 1 83.se 8.3 .} 31.0
Voto es secreto 45.3 2.7 o467 1 B3 1T7.0
: e ' : 1 : ; E
Todos 7 ﬂﬂ““T"Qiaf""”""“  41 1 azEs S S0 ”{:u;g
L B AR ¥ T SRR D A 7NN A SN P T S X« I

&.9
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Cuadro 47
Preferencia entre Fredi Cristiani y Adolfo Rey Prendes
como candidatos presidenciales segn variables (En porcentajes?
VARIABLES CaANDIDATOS - Ninguno Mo '
Cristiani = Prendes A conoce A/B
d : !
Departamento ‘ _ i i A
Ahuachapén 41.2 - 14.7 PO38.3 8.8 1 Z.
Banta Ana 45,4 1206 I 3400 7.8 1 3.
Sonsonate 49.2 6.4 p29.5 4.9 1+ Z.
La Libgrtad 58.&6 Z. 4 PoE6.2 1.7 1 17.
San Salwvador - A7 4.8 PoA1.7 .4 1
Sart Vicente 56.3. G.3 fo28.1 1 2.4 1 2.
Usulutén 99.7 6.5 Po27.4 0 6.5 1 9.
San Miguel 43.5 12.9 o 37.6 5.9 1 3.
Sector social , , ! ! S
Marginal 24.56 12.3 PoAb.9 1 16,2 1 2.
Obrero | F7.0 .1 o491 8.8 1+ 7.
M-Bajo S0.3 T 7 P E8.8 N T
M-Medio® 1.1 5.4 Po28.6 V0 CE9 0 T
M—-A v Alto 71.8 8.7 H i7.5 i i.2 { 8.
3 1 [}
Escolaridad i i A
Analfabeto 24.0 10,0 i 46,0 1 2o, 1 2.4
Primaria 3.9 io.6 boo44,1 1 11,7 1 3.2
FPlan bhasico 42.9 4.5 o402 L 12,5 1 9.6
Bachillerato 33.0 7.2 Vo F.0 3 1.8 1 7.4
Superior 591 7.1 oS, 2.6 1 8.3
1 ] ]
Opcidén politica : - : P ' ‘
ARENA Fi.1 0.9 { 6.8 1.3 1107.0
PDC i7.0 35.1 i 44,7 Z.201 0.5
Otroe partidos 42.%9 1.E i 46,7 2.1 1 Z3.0
Se abstuvo 24.7 .5 - A A3E.5 8.2 | 7.0
Voto es secreto 39.2 1.4 foag.6e o i0.2 1 29.0
Tados N A454 71 Vo FE4 0 =59 37—
A 48,4 7.8 POR7.7 0 &VE 1 a4
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Cuadro 48 |
_ Preferencia entre Rubén Zamora y Adolfo Rey Prendes
como candidatos presidenciales segin variables (En porcentajes) - - -

VARIABLES o CANDIDATOS - Ninguno = Mo
. Zamora - Prendes "% . conoce  A/B
Departamenta S ! -
Ahuachapan - g1 21.2 . 1 S7.60 2.1+ G.4
Santa Ana 14.0 14.Q i &5.0 0 5.0 1. 0.9
Sonsonate 15.0 S - T A - S B -
La Libertad i4.0 7.0 i 75.4 .9 7 2.4
San Salvador i7.4 12.1 T 63,2 7.3 00 1.4
- Ban Vicents 10.3 1z.8 -1 &2.1 | 1Z.8 + o8
Usulutan = 14.8 B P | i 65.6 LI T A ¢
San Miguel - 12.4 13.4° T s62.2 0 11.0 1 150
o H i ;
 Sector social : ' ‘ ! : : -
Marginal : .5 12.7 I S56.3 § 21.4 1 0.8
Obhrearo 12.0 ) 12,07 V&7.3 8.8 i 1.0
M-Eajo . ' 22.8 o141 i 87.&6 . | 5.4 1 1.6
M-Medio i4.3 . 13.3 I 6%9.9 - 2.4 1 1.1
 M-A'y Alto C1x.9 18.8 f6S.3 2.0 1 0.7
Escol aridad . : i A i
Anal faheto édel . 8.2 b &7.3 Y ig.4 1 0.8
Primaria. - 11.3 o141 1 5F.9 4.7 §+ 0.8
Plan basico Z.b iz.7 i 70.0 1 13.4 1 0.3
 Bachillerato 13.4 i3.4 P &e7.4 3.7 0.9
Superior. . 264 - 13.9 - .+ 57.8 1 2.0 1 1.9
. [ ] L] 1
Opcidn politica - _ ! ! i
ARENA A 13.1 C 10.9° i .73.8 | 2.2 .2
FDC - 16.5 . I3.0 v 48.4 | 2.2 1 0.8
Otros partidos 16.32 17.6 U =18 = 2.4 1 0.9
Se abstuvo 2.0 7.1 VOsE.1 1 10,7 L 2.7
Vaoto es secrete 8.2 . b4 i 63.8 0 L4 1 QLG
' ‘ b d i
Toados N 143 , 127 v SE78 i £8 0 7 ———
% 15.6 13,9 i HZ.10 P 1:1




) Cuadrn 49 _ i
Preferencia entre Fredi Cristiani y Fidel Chiavez Mena
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como candidatos presidenciales seqin variables (En porcentajes)

A/B

HQ\EIN.\IOH-P_

VARIABLES CANMDIDATOS Ninquno No
Cristiant Chavez canoce
Departamento - , i H :
Ghuashapdn 7.1 23,7 : } 8.4 | 1.
Santa Ana T B6.3 3.4 ] _: 7.8 U 1.
Sonsonate 7.7 7.7 : boo4.9 f 1.
La Libartad 42.9 25.0 H 4 1.8 ++ 1
- San Sxlvador Ib. 4 27.4 H ' &.2 1 1.
8an Vicente 446.9F C21.%9 1 ! 2.4 1 2.
Usulutan S9Z2.5 12.7 i i &.6 1 2.
San Miguel 5.3 Z2.9 i : 9.9 1 1.
: ] 1 t
B - . o 1 ] L
Sector social : ) ; { .
Marginal. 20.9 28.6 H I 163 0 o8
Obiero 28.7 29.2 { i 7.9 -1 1.0
M-Eaio 37.0 R2. i i 3.2 1.1
M-Medic 0.2 25.9 - o400 1.9
M—f y Alto 59.8 21.6 1 T 2.0 V2.8
' 3 1 3
Escolaridad _ '! H i
Analfabeto 2i.6 17.6 1 1o1e.s 0 1.2
Primaria 25.989 27.0 ! N W RGO R A
Flan basico 24,2 23.4 L P12, 1 1.5
Bachillerato a4z2.1 28.8 i ' 1.8 1+ 1.5
Superior H4&6.5 Fi.0 i i 2.5 1 1.5
1 1 T
Opcidn politica - H v i
ARENA 8i.4 12.3 i H 1.3 1 &.4
PDC 4.4 7I.4 i P44 1 0.1
Otros partidos 2600 1.2 ! ! 2.1 1 0.7
. Se abstuvo 17,4 21.8 H : 8.2 1 0.6
Voto es secreto 23.0 IZ.8 i 3 .5 1 0.7
. 1 3 ]
. B t ¥
Todos N 336 262 i { g N
- R EEL2 28.1 ' ! !
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Cuadro 590 '
Preferencia entre Fredi Cristiani y Abraham Rodrigusz
como candidatos presidenciales segin variables (En porcentajes)

B

VARIABL ES CANDIDATOS Ninguno No
: ' Cristiani Radriguer % conoce . A/B
d d :
Departamento h [ ! _
Ahuachap&n 42.4 1z2.1 i3E3.3 010 12.1 ) EE
Santa Ana 41.4 i2.1 132,31} 14,3 1 F.4
Sonsonate 42,86 16.4 - !27.9 1 13,1 1 2.6
La Libertad 41.4 _ 13.8 3602 8.6 1 3.0
San Salvador 41.7 8.8 I R T O - T/
San Vicente &0, 7. 7.l i 21.4 1 1.7 1 8.5
Usulutan 59.0 b.b Io24.6 2.8 1 2.0
San Miguel” 42.9 . 1007 Y= Vo403 L 4.0
1 ] 3
S=ctor zocial ; ; ;
 Marginal 25.8 7.9 . 46.8 1 2i.4 ! 3.0
Obrero . 3533 .2 41,3 v 1829 1 3.4
M~Bajo . ax.z2 11.8 I .61 BLT
M-Medig g5.0 ' TG Po28.7 ?.4 1 F.6
M-A y Alto 67 .6 8.8 boi8.86  f 4.9 1 7.7
] t 1
Escolaridad ‘ } v -
Anal fabeto 27.7 b b P4z, 1 23,4 1 ALT
Primaria J0.0 - 12.0 io41.1 -t 16,6 2.8
Flan basico I7.6 .5 T 3&.7 0 B2 1 4.8
Bachillerato A7.7 7.6 PIE.? 0 10,8 7 6.3
Superiaor ‘ =2.1 13.8 TOEB.2 9.9 1 E.8
: ' ' i :
Opcidn politica : i : i !
"ARENA T 8ge.g 2.1 ; 4.7 i 4.3 1 41,
FDC ‘ 17.6 - 29.7 V42,9 9.9 1 0.6
Otros partidos 22,4 1.8 44,6 2.2 1 Z.0
Se abstuvo 12.9 - 4.1 ! S6.85 1 14.5 | 0.9
Voto es secreto 31,1 - i0.B8 o405 1 17.6 ) 2.9
Todas = ‘N 402 3 : 317 111 ) ———
: ' % 43.6 : ool 34,3 0 1200 =
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En el Cuadro 51 se presentan los resultados al presentar co-
mo alternativa al Lig. Cristiani o &l Dr. Rubén Zamora. Camo pue-
de verse, QCristiani tiene wuna tlara ventaja sobre Zamora, con un
46.7 L y un 11.9° % de los votos, respectivamente. La relacidén
Cristiani/Zamora, en todos los casaos, es favorable al primero.

Cuadro 51
Preferencia entre Fredi Cristiani y Rubén Zamora
como candidatos presidenciales seqién variables (En porcentajes)

B o b0 M

VARIABLES CANDIDATOS = Minguno  No o
' Cristiani Zamora | rA conoce AR
, ! '
Departamento ‘ _ ! -

‘ Atiwachap&n 44,1 11.8 5.3 g.8 3.
Santa Ana | 42, 5 gLy 41,86 4 5.9 4,
Sonscnate S51.7 . 8.3 I3 &7 -
"La Libertad S50. 2 10.5 1 35.1 .5 4
San Salvador 44,1 13.2 IE:LEF 0 7.4 S
San Vicente  &4,5 | 4.5 19.4 .7 . 1.10.
Usulutarn 5a.7 o B3 28.3 1 &7 Ha
San Miguel 48,2 14.1 28.2 1 9.4 I.

Sector social ‘
Marginal - 2%.8.

- L o e BT o N m YR o W e MR e WV e e ey WS o

S e o TR owe MR sm SR e we e e S e S e M o ¥R e P mm =P e W e e
h :

4
7.7 C50.0 118,58 3.1
fbrero _ 25.8 10.7 44,2 | F.3 Z.3
M-Bajo - 452 C18.1 1.7 | 5.0 2.5
M-Media- . 6l.4 g.1 25.8° Z.5 4.8
M~A v Alto 73.8 7.8 B Y- 1.9 2.0

Escolaridad - i
Analfabeto 14,4 6.3 &0.4 1 18.8 2.8
Primaria 35,6 .1 43.9 . 14.4 4.5
Plan basico 42,5 2.7 41,4 1 1E.S 15.7
Bachillerato 51.1 11.3 3403 0 3.3 5.8
Superior - G46.8 20.1 Po21.t V0 2.0 2.3

1 1

t ]

Opcibtn politica : i i
- ARENA 0.3 ' 2.4 ; 4.3 1 1.7 26.3
FDC 22.2 . 18.% i 85,86 FTEO00 1.2
Dtros partidos 49.0 ‘ 13.3 L. VARG S 2.3 1 3.0
Se abstuvo 21.2 S 18.3 82,9 1 1o.s Y 1.4
Voto es secreto 35,6 8.2 1 46.6 F.6 1 4G
- - o : i N

- Todos . R . | 35 Co11o 3 C317 0 L7 e
' - ' CE4.2 0 B B

-

L 44,7 11,9
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i

Al proponer el ddo Dr. Chévez Merna vrs. Dr. Rubén Zamora, el
primero resulta claramente ganador comnm un 41.0 4 frente al 10.92 %
de apovo con que cuenta el - segundo, g5 decir, por cada persona
gque vota a Zamora hay 3.8 personas gue votan a Chavez Mena (ver
Cuadro 52).. ' : ~

: Cuadro 52
Preferencia entre Fidel Chavez Mena y Rubén Zamora
.como candidatos presidenciales segin variables {(En porcentajes)

VARIABLES CANDIDATOS - Ninguno . NMNo

Chavez Zamora . %  gconoce - A/B
: i
Departamento . . T .

fhuachapan 47.1 = TSl A 1.8 1§ B.
Santz Ana 45,0 8.0 42.0 S.0 1 5.
Sonsonate - 35.0 b.7 3.3 F.0 -1 8.
lLa Libertad 42. 1. 10,95 47,9 .5 0 4,
San Salvador W E8.5 12.8 42.4 b3 1 3
San Vicente 43.3 6.7 3&.7 13.3 1 4.
usaiutin 33,3 1i.T 40.32 &7 RN

7.8 40.2 ‘8.5 4.

RV RN ECR SR EN e

Sarnm Miguel 1.3

Sector social

ey e e P e T m ome WM e M e B aa M e =S e e was mEn
- e S e ., A

. i - -
- M e mem M e B e M e i e e dag R e P e W e e

Fapy O 0O

Marginal 28.8 7.2 44.8 12.2 s
Obtrera - 8.5 Sub 47.9 BJCH 6.8
M-Bajo 41.5 la:6 37.5 -3 2.8
M-Medico 44,7 ~1l.6 37.2 2.3 4.0
M- vy Alto - 48,0 2.8 40,2 2.0 4.9
S ' ]
Escolaridad . ‘ !
fGnalfabeto 18.0 2.0 H2.0 18.0 - 9.
Primaria : 7.6 6.4 1 43.4 12,7 1+ G.
Flan basico Lt W i.8B PoB0.0 0 Fah L 19,
Bachillerato AT, 4 8.4 ; S.b | 2.4 1 H,
Superior 47.0 20.8 PoE0.2 1 2.0 2.
' ' 3 1 ]
Opcidn politica ] H o i
ARENA 47.8 5.7 {44,774 1.8 1 B.4
FDC - &68.9 11.1 to18.9 1 1.1} &2
Otros partidos 40.0 12.0 v3ER.Y .3 0. E3
Se abstuvo 2.1 - 1341 P 46,4 P B.3 1 204
Voto es secreto 40.0 T B.OD V44,0 8.0 | §B,0
Todos : N 276 ' 100 : =S80 GO ] e
: ‘ ' “ 41.0 10,9 - K 41.5 S Y
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Finalmente, .al prcpnner come candidatos presidenciales al
Dr. Abraham Rodriguez y &1 Dr. Rubén Zamora, los resultados pre-
sentan diferencias tan pegquefas gue caen dentro del margen de
ertror muestral, aungue tienden a ser ligeramente favorables al
candidato de la Democracia Cristiana (ver Cuadro 53).

Cuadra 53 :
Preferenc1a entre Abraham Rodriguez y Rubén Zamora ‘
.comg candidatos presidenciales seqin variables (En purcentajes)'

o ONNRa

poll ot Ll R e

VARIARLES . CANDIDATOS - Ninguna No ,
' Rodriguez = Zamora % conoce AR
i i i
Departamento : : o H :
- Ahuachapéan IE.E b.1 1455 b 1S.2 7 S,
Santa fna 17.3 14.3 . V87,1 b 11,2 1 L.
" Sonsonate 26.7 10.0 1 48.% ¢ oiE.00 L 2.
La Libertad 17.5 S 10.5 1 &F.2 1 8.8 41 1
San Salwvador 1401 B = fos4,8 0 10.7 0 0.
San Vicente R0 | &6.7 1o 60,0 b T s
S UsulwurEn o 18.7 0 18.F - n 0« T £ o =« B < 8
T, San Miguel . 14.5 15.3 f8%9.0 ¢ A3 L.
. ° . i [ 1 R
Sector soccial . : ) L H 4
Marginal | , 10.% . - 9.5 bos7.1 ) 23.0 1 1.1
Obrearoc L 12.T 13.0 LI -5 S S 13.0 1.0
M~Bajo 16.9 . 216 1828 i 2.0 1 0.8
‘M-Medio - o BB 18,3 VS0.5 2.2 - 1.6
M-A v Alto 22.8 2.9 T 40,4 4.0 1 1.8
. : i ) H _
Escolaridad T : i -
Analfabeto &.1- H.1 ie7.3 v 20.4 7 1,0
Primaria 17.0 F.7 188.7 0V 17,0 1 1.8
Flan basico P.2 ' bad 164,20 20.2 1 1.4
Bachillerato - 15.8 13.2 R -0 AP B 7.9 1 1.2
Superior ‘ 24.1 T 26.4 i 44.8 | 4.7 | Q.9
i i !
Opc1dn politica i S . ' . H 1 .
ARENA - 23.3 11.5 i é0.4 i 4.8 1 2.
FOC - 2846 . 18.7 i .47 H 5.5 1 1
Qtros partideos 19.7 i7.1 i 52.& L R P I
- Se abstuvo 10.7 17.9 i S46.0 1 15,8 1 0.
Votno es secreto 21.4 © - 7.1 Vo57.1 4 14.3% L F.
. 1 . E [ IR
" Todos , N 140 : 143 i S10001 Aa4 0 b —ee—
: rA 17.4 O 18.6 I T A S S O A S A A
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A. 105 ESTAROS UNIDOS Y CENTROAMERICA.
4.1. Los Estados Unidos .y Honduras.

En el Cuadro 54 se presentan los resultados obtenidos al faor
milar la siguiente preguntar “Los EE.UU. tienen soldados vy bases
militarss en Honduras., En o su opinidn, Llos EE.UU. deben continuar
su presancia militar &lli, o0 seria mejor gue salieran de Hondu-
ras?" Como pusde verseg, frente al 33,8 % de personas gue canside—
ran beneficiosa la presencia militar norteamericana en =21 pais ve
cino porgue “hos pr ut#gen de la amenaza comunista, hay un 53.8 % .
de salvadorenos gue manifiestan gue Yva es tiempo de gues la admi-— |
nistracidn del FPresidents Reagan sague sus manos de la region”,
pues "sdlo ha contribudde a la armamentizacidn del &rea" v & "ha-
cer de la guerra un negocio'. Al diferenciar la opinidn segdn =1=T g
tor social, se encontrd que las  personas de 10s estratos altos
tienden & apoyar més lia presencia militar de Norteamérica, mien-
tras gue las de los sstratos bajos tienden a apoyar mds la reti-
rada de las tropas v bases militares estadounidenses de Hondw as.

Cuadrs 54
Estadns Iiridas debe cnntxnnar su presencia militar en Horduras o no seqén sector social {Em pnrceatajesl
EE.UU. CONTINZAR . 3 SECTOR S8CIAL . Todos -
HEMRAS O %@ - Hargxnal Bbrern ~ Hedic-kajo Medio-sedic - H-A y Alto i I
Continuar presencia eilifar .3 2.1 1.8 38.3 383 I T
No continuar presencia ailitar §1.2 .7 62.4 9.2 38,2 - 50t - 5.8
No sabe 21.3 13.2- kN 1.3 8.3 17 124

Cuando se diferencia la opinidn sobre la permanencia militar
de los  Estadés Unides en Honduras segan preferencias partidaris-—
tas, am pudo ver1£1car que loa que ‘votaron por ARENA =21 20 de mar
zo,  tiender a apoyar mas-las presencia militar nmrtemmarlrana.
Cmientras gue 1mﬁ.'vokanLe' de - FDC v . los qgue se abstuviercn, se
‘manifiestan mis = {dVﬁF dL 1a rpt1rad1 mw11t~~ (ver Cuadro 5%, -
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‘ INMHHE :

Estidns Bnidos debe :nntinuar presencla lilxtar 1 Hundnras o 5o segin na::&n pni:tlca [En purcentajesl
EE.UY, CONTINDAR ,'BPCIDI POLITICA :
HONDIRAS 0 ¥0 ARENA PEC Btros Ge abstuvo  Voto es secretn
Cﬁntinuér presencia silitar - 5.8 33.7 3.4 S - 27.0
Mo continear presencla pilitar 44,1 0.7 3b.9 £8.3 ' 43.2
Na sabe S 3.6 12,5 12.2 - 2%.7

4.2, Los Estadﬂs Unldas Y Nlcaragua.

La campafia prnpagﬂndlgtlca del gnblerna &alvadernm ¥ de al-
gunos sectorés de derecha en contra del gobierno sandinista de Da
niel Ortega, schbre todo, a raiz de Ezquipulas I1,- ha tenido aco
en 1os salvadorefos. Al preguntar: "iDué opinién tisne usted de
la politica del presidente de Nicaragua, Daniel Ortega, hacia el
pugblo -nicaragiense?", se encontrd que las opiniones tienden a
ser negativas ya gue, frente al 8.1 % que la evaldaa como "EHCEleQ
te" o "buena”, hay un 9.1 % que la califica de "mala" o. "pesi-
ma'y es decir, por cada salvadorefo en+rev15tadc que man1¥1acta

un juicio favorable hay aproximadamente cincd que expressan an juil

cio desfavorableé. En el Cuadro 56 apare:en las FEEPUEhtd% d1fe—
renciadas por sector social.

' . Cuadra 56 :

Politica ge Danial Brtega respecte al pusble nicaragiense sagﬁn sector social (En pur:entajesl
POLITICA ORTEGA - ‘ o SECTOR SOCIAL ! , " Todos
PUEBLD MICARAGGENSE Rarginal  Obrerc  Medio-hajo Medic-sedio MW-AyAlte . N - 1
Excelente L 0.4 07 1.4 0.9 B R
Regular S 10.8 W6 WL k4 5.0 477 1140
Mala 23.0 7.6 2,0 8.5 0 b %9 2.7
Pésima B 7.4 107 0 1.2 7.4 14,2 125 12,4
No vive en esz pais 9.5 T4 79 34 . 38 & i

Ko sabe o M T2 Wl M 189 298 288
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En 21 Cuadro 57 se prasentan las . opiniones sobre la politica

de Ortega respecto al pueblo de Nicaragua diferenciadas segan ni-

val

escolar. Como puede apreciarse, las. parsonas que cuentan con

mayor escolaridad tienden a expresar una opinidn relativamente

mas
lag
aue

que

favarable que las personas con.-menor o ningin nivel escolar,
cque, mayvoritardamente, . dicen no saber que  pensar o decir potr-—
na son "leidas", porgue "no han oido hmblar sobre swso" o por—
"de politica no cahen nada" .

, Emmnﬁ? ' '
Pulxtlca de Banxal Brtsga respectn al pnebln niraragiiense seqén nlvel ‘picolar {En pnrcenta;es)
POLITICA ORTERY - - ‘ o NIVEL ESCOLA R‘ :
PUEBLOD MICARAEDEMSE &~ “anaifahete - Primariac  Flan basico pachiiieraly  Bugerist -
Bcelete .00 . X 0 B 1.3
RBugna . : ' L7 . 49 C. kA .. 5B 13:.6°
Regular 1.7 - 14t ¥ 7 0.3 17.4
Mala - 3.3 : 37 AR a1 “22.4
No vive en s pais - 8.3 R EY 6.5 - 82 5.7
3 ‘

Yo sabe , _ 50,0 32.2 3.

27,4 . 23

Al “exaikinar las opiniones sobre la politica de Ortega sesgun

‘opeion palitica, se sncontréd, como era de esperar, que los corre—.

S ligionarios de ARENQ emiten JULCLEF mas negativos als WE%pECtD gue .

el reskto de perﬁnnaﬁ entrevistadas, sspecialmente que las qua se -
abstuvieron en las elecciones recién pasadas (ver Cuadro I8). - .
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fl

: o Cuadro 58 - C ' .
Politica de Dasiel fOrtega respects al pueble nicaragiense segin opcidn palitica (En porcentajest -
POLITICA IRTEBA -~ - QPLIDN POLITICA - -
PIEBLD MICARRRGENSE . hREMR PIC - fHros Se abstyve  Voto es secreto
Excelente ' ] W 0.0 0.0 0.0 0.0
Buena : A : 1.4 .. 1Y . 243
Regular ' 159 21.9 - 23 n2 4.8
Mala ‘ : 36,3 C 28t 27.3 15,7 28.7
Pésina 7 B T e £ I L B
No vive en ese pais 74 L3 3.9 5.6 : 10.3

No sabe - : 3.8 - . 2.9 - B LU 3.1

Al preguntar: "dConsidera usted gue los contras cuentan cono

el apoyo: del pupblo nicaraglense?", se encontrid, nusvamentes, una

tendencia favorable hacia los cnntras,'ya-.qué‘frente al 29.4 %
gue considera gue =1 pueblo no los apova, hay un 43.5 % que opina

lo contrario (relacidén positiva de 1.5 a favor de los que piensan ' .
que la contra nicaragiense tienes apoye popular). Como era de espe

rar, cuanto mas alteo el nivel social de las personas encusstadas
(ver Cuadrc 59 v mayoer sw nivel escolar {(ver Cuadro 603, mas s
tiende a dar una opinidn favorable sobre la contra nicaragiiense.

Luadro 59 | S
Los "contras® cuentan coa el apoyo del pueblo nicaragiemse segdn sector social (En porcentajes)
CONTRAS TIENEN - | CSECTOR SACIAL . Todes
APOYVD OFL POEBLC ' farginal Obrero ' Madic-Bajo Hedio-sedic M y Alto ] 4
‘81, el puehlo-los apaya SR -5 | 4.7 23 5.3 0 - 552 . 408 B85
No, el pueblo oo lde apeys ' 3.4 32.5 S 7.9 .08 B TR B
f

Mosabe o M8 2.8 238 2.8 W0 2§ w1
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Euadrn 50
Lus “contras® cuantan con El apoyo fdel pnehln nlcaraggense segdn nlvel escular {En partentajesl
CONTRAS TiEMEW < ‘ : ‘ ' SIVEL ESCOLAR .
APUYQ DEL PUERLD finatfabeto ~ Primaria - - Plan bisico = Bachillerate Superior
8i, el pusblo los apeya - we oz 39.5 1% Y % ¥
_Ho, el pushle no los zpoya B % S 24.5 o33 O 1 RS -

No sabe - 09 W3 30.3 - 233 193

‘Nuevamente, al diferenciar las opiniones sobre el apoyo o la -

falta de apeoyo gue tiene la contra nicaragiense segin preferen—

pias partidistas; e encontré gue los votantes de ARENA sefalan
con mas frecuencia que la contra goza de apoyo popular, a diferen
ceia de 1n5 que =e abatuv1eron el 20 de. marzo (ver Eumdro allr.

o _ Cuzdro B
los fcantras‘ cuentan con el apnyn del pueblg nicaragiense segén spzzén palitica (En pnr:ertajesl :
CONTRAS TIESEN. S . OPCION POLITICA \ -
APOYD DEL PUEBLD AREMA 1 Otros =~ Ge abstavo Vol es secreto .
i, el pueble 1ns apoya 58.8 9.8 0.4 NE 43.8
No, e pueblo no lus BRTYE 259 ™z . 324 2.3 22,5
No sahe ' : 17,2 F-5 I B 3.3 B8
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En 195 Fuadros &4 Vi 6u Se presentan las respuestas qte la pg -
blacién encuestada dieron ante la pregunta: "8i los EE.UU. deci-
dieran hacer una invasién militar a Nicaragua, dusted cree gque -
eso afectaria también & El Salvador, o solamente a Nicaragua?",
diferenciadas ssgin sector social v segun nivel escolar, respec-—
tivamente. Como puede observarse .en el , Cuadro 62, de cada dies.
salvadorefios encuestados, poco mehds de uno (el B.2 %) cree gque
.-86lo Micaragua seria el pais afectado, més de dos (el 285.2 L) se—
falan gue . nuestro pais también saldria afectado, y casi seis (el
8.1 1) exprdgsan gque, de haber una invasion militar a Micaragua,
© todos los . paises de Centroamérica.sufririan alguna grave conse-
cuencia. Es importante subravar gque esta ult1ma respussta no se.
incluia en la formulacién de la pregunta, lo gue la hace més 51g—
ni{icativa; al swrgir eeponténeamante de los encuestados.

' o Mﬂmﬁz
Paxs :pe saldria afectado si o5 Estados Unidos invadieran uhtarlente 2 Nicaragua segin sector socnl
: ~ {Ea porcentajes)

PAIS AFECTADG PR - | SELTOR SOETA&L T Todes -

INVASION NILITAR USA ' Harg1nil fbrero, Nedic-baje Medic-sedia N-A yéAlta - N 1

Toda Centroaarica I | 42,5 | 55.0 43,3 #3.1 623 - 582 SB.1

E1 Salvador, taehién D %5 281 1%.9 24.8 8.3 - 25 8.2

No sabe ‘ _ 1.9 LI 5.6 49 - 2.8 © B B.S
Luadro &3

" Pais mque saldrxi afectada si lns Estados Unides invadieran ailitarsente a li:ariqua seg&n nivel es:alar o
{Ea porcentajes} :

* PAIS MFECTADD PRR . © NIVEL ESCOLAR T
. INVASION NILITAR USA Aealfabeto  Prisaria Plan bisicc . Bachillerats = Superior
. Toda Centroasérica S R X O T7% SR ¥ B 7.7
El Salvador, tasbién -~ - . - 4. - BT wmo. w224
Sila Nicaragua ‘ 5.8 94 123 S - 5.4
1'9

‘Mosabe . ., . ., WT. 188 - . RO &2
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En el Cuadro &4 se presenta la opinién Eegpéctclél"ﬁaié que ..

galdria afectado de haber una invasién militar a Nicaragua de par
te de -los Estados Unidos diferenciada por apcién politicat como
pusde verse, los carreligionarios de ARENA, de otros partidos vy
los que se abstuvieron en la Gltima eleccidn sostienen gque toda
Centroamérica sufriria alouna consecuencia de haber una invasidn
militar, mientras gue un porcentaje 51qn1f1cat1vn de simpatiran-—-
tes del partido en el poder mantiene la idea de que E1 Salvador
" saldria relativamente mas afsctado. . :

Cuadro 68 o
Paxs que saldria afectads si 1ns Estados Unides invadieran 1111tarleate FY H1:araga: segin an16n pnl:t:ca
TEn. pcrcenta3253 '

PAIS WFECTADOPOR - - . ODPCION PQLITICA

INVASION BILITAR USA . BRENA PIC Otros . Se abstuve  Voto es secrete
Toda Controsstrica = . 24 520 &L Ty 563
El Salvador, tasbifn - e 3R 0 BT 1Rt N
ilo Nicaragua o - 10,2 C 5.3 1.9 ‘ . N
No sabe - S A % S 5.2 o4 2.8

4.3, Lns Estadus Un1dns y Panama.

"8 la pregurita:s -uﬁ_ qué cres usted que s@ debe«el :mnflxctm,,
que existe actualmente entre Fanamd y los Estados . Unidos?", el
17.5 % de la poblacién encuestada lo atribuyé a la lucha por el
"contraol gque los Estados Unidos quieren sobre gl Canal de Fanama
Y "los panamefos no quieren dejarselo quitar®: el 15.0 % 1o adju-
dicd directamente a la politica. nmrtpamertcﬁna. que, "gquiere tener

dominados a todos los pusblos latinoamericanos"s el 7.6 % consi~" "

dera que "Moriega es irntransigenta" y "no quiere dejar gl poder®;

gl . &6.9 % habla. de "algo relac1unadm con el narcotrafico; y un
4.0 % aFiraa gun Mlos panameios “estan iratnﬁﬁﬂ‘ de independizarse .
vy los Cgringos no se lo pPerLQn" Labe mancionar dgue poto nds de

cua+“u de cada ﬂlEW.JleﬁdanﬁQa.WHhuﬁntﬂUUr (ml 43,5 %y dijo ns
saber a - qué se debig dicho conflictor “la informacion gue dan en
Clas mcdam ,dL EEmUﬁlLuC16ﬁ Lg_paLLl al y ch£uba":(vci Lundrm ST
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Supuesta la . homogeneidad de respuestas, 2]l sector social
(ver Cuadro 63) v la escolaridad de las persconas encuestadas (ver
Cuadro 46), s0n variables que permiten establecer algunas dlferen
rias de opinidén respecto a la causa del conflicto Panamés-Estados
Unidos: mientras las personas de ssctores  medios v o con estudios
hé&sicos o superiores argumentan la importancia del Canal de Fana-
ma v de ahi la lucha por é1, v la intramsigencia de .Moriega; las
personas de sectores marginales -y obreros ¥y con paca formacidin es
colar, se - limitan a decir que no saben lao gque pasa.

' &mﬂnbs ' '

Causa del cunfllctu entre Panani ¥ lns Estados Hnidos seqén sector sacial (En pnrcenta;es)
CAUSA DEL LONFLICTR o . SECTOR 50cral - o '_.HMM'
PRNANR-USA _ Hirg1na1 Gbrern  Nedio-hais Medio-sedio - M-8 ¥ Alfo ] I
Lucha por ¢} canal 9.9 3.8 0 1m3 M7 . BS 171 1.5
Palitica nortearericana 1.7 13.8 184 16.3 15.3 147 15.¢°
Intransigepcia de Moriega o 1.4 6.3 .. 162 1.9 - 11,2 4 T4
Narcotrafico . - Co 2,8 N T P 1 7.2 67 - 4.9
Panast trata de 3ndepanﬂzzarse 1.4 3.3 34 1.4 -4 ‘ ¥ 40
{itras respuestas L9 54 bl ded &l -3 5.5
No estd seguro/io ‘sabe ' - B 2.? .2 30 RS 1 55 433

Cuadrs &4

Causa del :unflxctu entre Panand y los Estadas Uaidos seqén nivel escnlar (En pnrcenta;esi
CAUSA DEL COMFLICTE _ , S MIVEL ESCAOL A R ‘ :
PANAMA-UGA . o fnalfabeto - Prisaria - Plan bdsico - nachillgratn Superior
Lucha por el canal 6.9 12.7 13.9 173 2.4
Palitica norteasericana 3.4 10.2 3.9 LN O 22.0
Intran51genc1a de Nurlega 0.9 4.5 41 A 1.3
Karcotréfico: . 00 4.1 T b7 9.8
Panaré frata de independizarse - 3.4 1.5 "33 Ly 3b
Otras respusstas : 6.9 - Eb 2.3 b0 82

7.3 . I - 34,9 -~ &L.5 21.3

Mo estd sequro/No sabe
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La diferenciacién de opiniones respecto al conflicto de Pa—

namd y Estados Unidos =zegin partido politico preferide no pernite

establecer tendencias  cleras, pero si observar algunas diferen— ..

cias, sobre todo entre los simpatizabtés de ARENA, que safalan
con mayar frecuencia la intransigencia de Nmriega, v. los gue sea
abstuvieron en las elecciones para alecaldes v diputados, gue d&m
mayor importancia a la politica norteamericana v a la independen-—
cia por la gue estdn luchando los panamefos (ver Caudro &7).

Cuadro &7
Lagsa del cnnﬂs.ttn eatre Pa::al.i y ‘los Estados Unidos seeéa opridn politica (En purteata:esl
EE.Ul, CONTINUSR I .- aPLIAaxX PﬂLI‘[IH _ )
HOKDIRAS 0 X8 ‘ .. AREMR . . PID ftros Se abstuva  Voto es secreto
Lucha por el canat - ' - M2 L. . 183 BN E: X SR ¥ 7 RN« % 4
. Politica norteasericama 14,4 6.1 17,6 . 2%5 - 9.3
© . Intransigencia de Norisga - 3.4 &5 4.8 4T R X
" Marcotrifico : 1.9 - 7 B 6.8 70 Y ¥
Panand trata de independizarse 4,2 CA2 27 S -
. Btras respuestas - L AT % - 40 0 . B2 Y W
5 4300 . &2 oy “43.4

. _ Ho estid-sequro/Ng sabe - 30.

4.4. Ayuda que 1n5‘centﬁnamericandé esﬁeraﬁ'de'EstadDB;Unidcs.

Para finalizar, en los Cuadros 68 vy &% se presentan las res-— flf
puaestas parcentuales a la pregunta: "En su opinidén, dquéd tdpo de

ayuda deben dar los EE.UU. a los. paises de Centroamérica?!", dife~:
renciadas por  sector social v escolaridad, "respectlvam@nte. Apa—
nas el 5.2 % de la poblacién encusstada hjho referencia a la ayu- .
da militar Junto a la scondmica; la mayar:a (el 41.3 %) se'incli-
na por la ayuda econdmica Prclu%lvamenue, wr 15,7 % habla de la

necesidad de  gque ayuden. a suplir las necesidades basicas dando,

por ejeaplo,  “comida enlatada, leche, abrigos vy materiales gue se
Cocupan para hacer champas', y un 10.8 % sefala que "lo, que E1. 8al
vador necesita para salie mﬂ@lﬂﬂt? es;mejor-teﬁnmlagiaﬁﬂ'y "mxyur

l.fgﬁr$parac;dn (e Ia poblngLr"



jor posicién soiial vy
Cayuda econdmica

da para suplir lis necesi
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Como puede verse en los Cuadros 68 y &9,
mayor escolaridad ‘tienden a
v . tecnolégica—-culturals;
edtraccidn humilde hace re{eren‘:la directa & 1a

las persorias dese-

priorizarEa

bésicas de la poblacidn.

Loadro 68

mientras gue aguéllasde
necesidad de ag—

fiyuda que los Estadas Unidos deben dar a Cestroamérica seqdn sector secial {Em porcentajes) o
TIPQ DE AYUDA USA SECTOR 50CTIAt g: "o
fA CENTROANERICA : l'largmal . Obrero - Medio-bajo Medic-sedio M- y Alin N I
! 357 - .0 35 1.7 44,2 COAl ERTE
Hecesidades basicas STkl AT - %7 6.7 156 ERT
Tecnoldgica/Cultural 4.8 7.6 - ih.4 124 8,7. - 108 EE
Econdsica/Necesidades bésicas - 14,7 3.3 . &7 8.3 1.7 BOES
Ecantaica y te:nulég:ca 4.4 Y A 7.4 19.7 . .3 "L
teaifeita y Aiiitar 7.5 - LT 1.2 7.3 4,7 B2 Xz .
Btro tipo de ayuda 8.9 8.7 5.4 4,9 9.8 67 &T
No ayude/No intervenga - 2.8 2.% LY .9 4.8 Y
' 0.7 1T 1.7 .0 0.0 12 w2
Loadro &9 -
Aysda que los Estadns Uridos debzn dar a Centrozsérica segén nivel escolar {En porcentajes)
TIPD BE AYHDA USA - MIVEL ESCHBLAR o
- A CENTROANERICA - Primaria - Plan bisico Bachillerato Saior
3.9 - 43 §5.0 =
Necesidades bdsicas 8.6 19,3 13.4 o =
Tecnol fgicasCultural 5.0 1.4 12,0 k20
Econdmica/Necesidades bésicas 10,7 3.7 9.3 Lo
Econtaica y tecnolfgica 1.8 33 - AL =T
" Ecandmica y silitar 16.7 - 1.3 4,9 - ®E
. Otrp tipo derayuda By £ bR v o
- Na a\judeiﬂn mtervenqa L8 0.8 i1 £I
0.0 b ST I

b= e T



Opinidén pnst—eleﬁturalg 54

Al examinar la opinién sobre &l tipo de ayuda gque los salva-
dorefios consideran que los Estados Unidos deben dar a log pueblos
" centroamericanos, diferenciada por preferencias partidaristas, se-
encontraron pequelas diferencias: -los simpatizZantes del PDC prio-
rizan la ayuda tecnoldgica-industrial; los de AREMA fienden, a
apoyar ligeramente .més la ayuda econdmica-military vy, los gue se
abstuvieron, hacen referencia a la ayuda econémica-tecnoldgica .
{ver Cuadro 707. -

Caadro 70

© " Ayuda que los Estados nidos deben dar a fentropasérica segln oprién politica {Em gorcentajes) la-
TIPD B AVDA SR | | GPCION POLITICS .
f CEXTROAMERIER ' fIRENA PEIC Otros Se ahstuvas  Voio es secreto
C Eibhimiza . .9 0 W®s 0 W8 32,8 C 3.5
° MHecesidades bdsicas 14.5 12.8 - 169 14.8 20,8
Tecnoldégica/Cultural 12.0 e 1.7 2.1 14.9
Etondmica/Recesidades bdsicas 1.5 12,8 16,9 4.8 206.7
Econfmica y tecaoldgica % 2 b4 11,7 114 6.9
Econfmica y silitar A ‘ . 8.7 - R B 3.4 -
Otro tipo de ayida , T B A 2 104 4.5 8.0.
No ayude/Ha intervenga .. . AL L1 . L3 5.8 1.1
: 1.7 al 0.0 0.0 1.t

No sabe
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5.  CONCLUSIONES.

A manera de conclusioneszs, se pueden sintetizar los principa-—
les resultades obtenidos por la presente encuesta de opinidn pa-
blica realizada por el Instituto Universitarioc de Opinidn Fablica
(IUDDF) de la Universidad Centroamericana José Simedn Tavas (UCA)
con una muestra representada - (N = 1008 personas). de la poblacidén:

adilta urbana de toda la repiblica, estratificada en cinco secto-

res sociales, entre el 7 v el 22 de mayo de 1988, acerca de la .
evaluacién general que los salvadorefios hacen  de las eleccionss

del 20  de marzo, sus opinicones schre algunos partidos vy posibles

candidatos @ la presidencia del pais de cara a las elecciones de.
1989 vy ciertos aspectos relacionados con los Egtados Unidos y o al-
gunos paises de Eentroamérica. '

1. “En'su'opinidn, acuéles son los. dos prmblemas mas - graves que
tenemos  actualmente en El1 Salvador?" _
La crisis econdmica (37.46 %), la guerra, 'la viclaencia y‘Sus
‘consecuencias {45.1 %), v el desemplec v la falta de trabajo
(29.1 %Y. son los problemas que los . salvadoretios siguen expe-
rimentando como més graves. Los sncuestados manifestaban gue
"lo que uno gana, =i es que tiene la suerte de tener traba-
jo, solo alcadiza pard medid pasarla”, “va ni’ fFijoies vamos
a poder comer'", y todo "por culpa de la guerra", ya gue mas
de la mitad del presupuesto racional es destinado al conflig
to armado, Yy "no se le da la atencidn debida a los hospita—
les, a las escuplas y a otras instituciones que, en mayor o
menor medida, favorecen directamente a la poblacidn®.

2.. "En su opinidn, éia qué cree usted gque se debe la guerra en:
nuestro pais?" . C o o
Las dos causas que los salvadorefios atribuyen con mas fre—
cuencia al conflicto armado son. la injusticia estructural
{35.6 L) y "la ambicidn de poder de . los sectorses en pugna”
{146.2 %), "bLa mala distribucidn de la riqueza", "la explota-
cidn' y el hambre v la miseria en gue vive nuestro pueblo®,
eran algunas expresiones frecuentes. El resto hace referen—
cia a causzas diversas, desde "la historia de gobiernos in-
instos, corwqptus v  reprasivos”, "la intervencidn ge los
EE. UU." v "la expansidn: del comunismo,  hasta la “voluntad
divina", pues tado 1o que estd pasahdo no seria mis que "el
cumplimiento de las palabram de Dios". ' '

3. - "4LCudl cree que seria la mejor forma de resolver la guerra?"
El 41.9 7 de la pablacisdn encuestada apoya el didlogo .y la.
~megociacidng puss "va se vié que. después de | tantos atos de
guerra, lo dnico que se ha logrado es empeorar las condicio-

nes del pais y de la poblacidén”. El resto sefala diversas so.
duciones o  indica gue  no tigne  solucidn y gue “"ﬁlm Dloc"
Cpuede poanerle fin. I v
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"iVoté usted en las elecciones recién pasadas?" y "G8i  fue a
votar, dipor guién votée?™ :

De cada diez salvadoreros Entrevzstadns. seis dijeron haber
ido a votar (g1 3%9.9 %) y cuatro afirmaron no haber ido (el
40.1 %) . De gquienés dijercn haber ido & votar, el 41.2 ¥ ex—
presé haber votado por ARENA, el 16.2 % por el FDC, el 1.0 %
por 21 FCM vy un 12,0 % hizo smencidn de diversos partidos.
Del resto, el 15.0 % se abstuvo' 'y el 14.4 % no quizo decir
por gue partida voté, alegandm‘que "el voto es secreta’.

-

"Y en las elecciones pres1den:1ales de 1984, ipor quién vo-—

BTl

El 32.4 % de la prlacién'Entrevistada dijm haber votado por.
la Democracia Cristiana en 1984; el 15.3 % por ARENA; &1 1.3
% por el PON y un 6.0 % expresd haber elegido a otros parti-

dos. Del resto, el 5.1 %4 ingistidé en que "el voto ss secre-

to", el 6.7 7 se abstuvo y el 3I3.2 % adicional diio no haber:
ido a votar. Cabe mencionar que, al relacionar las prefersn—
cias partidarias de los encuestados en 1984 con las de 1988,
s pudo determinar gue de las personas que dijeron votar por
ARENA en las elecciones presitdenciales de 1984, el 2i.4 % ha

bBia mantenido  su opcidn en las eleceiones de 12883 mientras - .

que de las que votaron por el FDC en 1984, &l 30.7 % habia
dado su votd a ARENA este afo. al igual que un 34.4 % de los
que preferian al Partido de Conciliacidn Naciomal v un. 17.9
L de lor fue votaron por otros partldos. ‘

"En su mplnlﬁn, Lqué significan’ 105 resultados de las u1t1-
mas elecciones en el pais?"!
El 43.3 % de la poblacidn Pncuestqda res pondié que El desem‘
de uwn cambio, lo gue responde al "slogan" central  de ARENA
durante la campana preelectorals; el 21.4 % dijo guE @ra un
"voto de castigo®, pues "el pueblo va na quiere que los demd
cratas cristianos estén en el poder” y un 14.4 % dijo que
estas elecciones eran tan solo una "pantalla politica mas" a
fin-de que "los salvadorefos vivamos engafados vy no nos ocu
pEmos por los verdaderos problemas del pusblo",

‘"En su gpinidn, dhubo fraude en las elecciones recién pasa-—
das?" En caso de Si: "iDe parte de quién provino el fraude?™
El 41.3 % , e decir, aproximadamente cuatro de cada diez
salvadorefos entrevistados, piensa gue hubo fraude en las
elecciones del 20 de marzo, frente al 45.4 % que sostiene lo
contrario. El resto {(un 13.3 %) dijc no saber nada al_reapeg
to. De quienes opinaron gue habia habido frauwde, cazi la mi-
tad-se lo atribuyd al PDC (48.0 L, wn 15,3 % a8 lo thiﬁdyb
& ARENA v un 13.0 % adiciornal se lo adjudicd tanto al PDC co
mo a ARENA. El resto hizo referencia. al FDC-PEN, al CCE vy a

"oodos": vy otros decian no saber guién habia  sido, pero que
estaban seguros de la existencia del fraude. R
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"Con el gane de ARENA en las slecciones recién pasadas, tie—
ne usted la impresién de que los problemas del pais, d&van a
mejorar, van a seguir igual o van a esmpeorar?" y "iPor gqué?”
El 49.5 % de la poblacién encuestada opina que tras la vic—
toria de ARENA la situacidn en 2] pais mejorara, &l 27.5 4
cree que continuarda igual v un 15,0 % dice que empeoarara. El

H

resto (un 8.0 ) indicd gue ne sabia,  pues no . habian visto

‘actuar a ARENA como para hacer una evaluacidn. Al pedir a

las perszcnas el porguéd de su respussta, se encontrd gue gquie
nes consideran gue la situacidn del pais mejorara argumnentan

‘que ARENA tiene una buena organizacidén y que sus dirigentes:

son capaces (31.6 413 gue tienen la esperanza de que cumplan
lo que han prometideo al pueblo (23,4 %); gue fomentan la 1i-
bre.empresa (22.2 %1 vy que,  al menos. en &l presente ano,
ARENA va a hacer todo lo posible por que las cosds mejioran &
fin de ganar las elecciones presidenciales de 1989 (11.5 %),
Ruienes sostienen gue la situacidn continuarda igual, opinan

qgue todos los partidos son iguales, "prometen y promefen an—

“tes de las slecciones vy después  no cumplen s nada” (3606 XYy

ademds de qgue "no atacan los verdaderos problemas del pais®
= p

(27.6 L) v, de seguir asi, nada s= va a lograr. For su par-

te, la mavoria (el 42.9 %) de los que sostienen que las pro-

blemas se agravaran, alegan gue ARENA repFesenta a ia extre-

ma- derecha con todo lo gue eso implica {("los escuadrones de
la muerte van a acabar con todos los gue se opongan al -sis-

tema', "la explotacién de los trabajadores se incrementard

para poder satisfacer sus lujos”, etc.). Findlments, quienss
dicen no saber, se limitan a decir que depende de su actua-
cidn (78.4 4). ‘ : o

".Cudl es su opinidn sobre los conflictos internos de la De-
mocracia Cristiana?" ‘ . ,

El 34.9 %4 de los salvadorefos entrevistados considera que la
crisis gue estd viviendo el PRC "es la . manifestacidn de las
luchas internas por el poder', y un 13.4 %42 expresa que "ol-

.timamente se dan muchos desacusrdos entre sus lideres vy no

se preocupan  por resclverlos" (13.4 %Y. El resto tenia opi-
niones diversas sobre los problemas del partido en el pader: -
"ahora la gente ya sabe que le importan a lps partidos sélo

Cpara las elecciones” (2.2 %), v gue "una vez que estan en el

poder, s6lo piensan en sus beneficios propios" (2,1 43 ra-
zones gue Justifican 21 hecho de que "a& la gente va no le
importa lo que los politicos hacen®” (2.1 %), pues “"ellos ha-—
cen vy deshacen sin, tomar en cuenta la opinion del pusblo®
(2.0 7). - : - o
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"En su opinidn, 4aué deberia hacer la Democracia Cristiana
para ganar las elecciones presidenciales el préoximo afio?".
El 26.73 % de la poblacitn encusstada respondid que “lo mejar
que pueden hacer los gue estan ahorita en gl gobierno es es—
cuchar a todos los secltores sociales" y, sobre todo, “traba-—
jar para satisfacer las normsidades del pueblo"; el 22.6 %
considaera gue el PDRDC tiene qgue cambiasr su politica, pues
"hasta ahora todo lo gue ha hecho, en vez de beneficiar a la
poblacidn, la ha dafado", v un porcentaje igual de personas
manifestd sarcisticamente gue "la Democracia Cristiana no de-
ke hacer nada, pues asi ya podemos estar seguros.de gue no
ganar& la presidencia otra vez". ' -

"igué opina de la eleccidén de Adolfo Rey Prendes como el can
didato presidencial para 1989 por la Democracia Cristiana®™
La mayoria de las personas entrevistadas (el 59.3 %) expresd
ur juicio negativo: Yes una mala- eleccidn por parte del FDOY
(17.6 %), pues "ese sefor no le gusta a la gente” (13.1 %,
"carece de apoyo popular" (13,0 AY vy, ademads, ez "deshones—
to" (10,2 %) =2 "incompetente como el resto de la dirigencia.
de ese partido” (4.7 ). S6lo un 2.6 %4 indicd que lo consi-
deraba buen candidato. El resto (un 31.1 % dijo gue le era
indiferente auién fuera 1. candidato del FDC, did otras opi—
nicnes o manifestd no saber nada © no tener nada que decir

.al respecto.

viSabe usted qué es la Convergencia Democratica?”" En caso de
Si: "Considera conveniente que 1la Converagencia Democratica
participe el préximo ano en las elecciones presidenciales?

vy "idPor gqué?™

Sé6lc @l Il.1 % de los salvadorefos encuestados dijo saber lo
gue es la CD. Mo obstante, de guienes dijeron conocer lo que
es la CD., &l B82.1 % considera conveniente gue participe =1
prédimo afio en las elecciones presidenciales. Al pedir a las
persocnas el porqué de su opinién, se encontrd gue, de quie—
nes . apuyan dicha participacidn, el 35.1 % cansidera ogue "en
nuestrn pais s necesarico que hava un mayor pluralismo ideo-
légicao'y el 23.1 %4 justifica su opinidn diciendo gue “Zamo-
ra, Ungo v Reldén son salvadorefos v. por tanto, tisnen de-
recha'"; el 18.7 % gsefala gue la CD representa "una nueva al-
ternativa a probar para ver si funciona" y un 11.6 % opina
que "es necesario gue participen para gue tengan - la oporiu-
nidad de evaluar si realmente tienen el apoyo del pusblo o
ne®. Por otra parte, de gquienss consideran incaonveniente li
participacidén de la CD, el S&6.6 % alega que "son comunistas"
v aue “le han hecho mucho dafo al puehleo", v un 3.2 %L sos-
tiene gue "adn no es tiempo, pues tienen mucha gente en  con-

trasporgue Nno los conocen.. . 0 O
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"iPor gquién votaria usted si tuviera que eleg1r para pre
dente del pais entre {A) vy {BY?"
En 21 siguiente Cuadro se presenta el porcentaje de personas
que escogia a A, el de las gque elegia a8 B, el de lag que de—
cia gque no votaria por oinguno v el de las que dijeron no oo
nocer a algunce de los candidatos:; ve =2n la dltima columna se
presenta la relacidén A/B, esto ew, cuidntas personas entrevis
tadas preferian’ a A por cada una que preferia a B. Todo es—
to, respecto a las ocho combinaciones gque se presentaron a
los encuestados. De los resultados obtenidos pueden sacarse
tres conclusionass: :

(a) El candidato de ARENA, Lic. Alfredo Cristiani, resulita
-vencedor frente a todos los posibles adversarios.

(by De lmé posibles candidatos de la Democracia Cristianas

« El Lic. Adeolfo Rey Frendes sale perdedor en todos los
los emparejamientos, incluido frente al Dr. Chavez Mg
na v al Dr. Rubén Zamoraj

- El DbDr. Chavez Mena resulta vencedor frente a los
-otros candidatos del FDU, frente al Dr: hubEn Zamora,:
pera perdedor frente al Lic. Cristianij

. E1 Dr. Abraham Rudriguéz resulta vencedor frente  al
Dr. Zamora, pero perdedor frente al Lic. Cristiani..

(c) Un posible candidato de la Convergencia Democratica, el
Dir. Rubén Zamora, resulta claro perdedor frente al Lic.

Cristiani v al Dr.. Chéavez Mena, plerde por un porcenta-

Jje minimo frente al Dr. Reodriguez vy gana, también por
muy poco, frante al Lic. Rev Prendes (aungue lo ajusta-
do de estas dos dltimas diferencias las pmne ern &l mar-—
gen del error muestral).

"Los EE.UU. tienen socldados vy bases militares en Honduras.
En su opinidn, &los EE.UU. deben continuar su presencia mi-—-
litar alli, o seria mejor que salieran de Honduras?"

El F3. A ode personas consideran heneflcluaa la presmnc1a
militar norteamericana en Honduras porgue "nos protegen -de
la amenaze comunista"; un 2.8 %4 de salvadorefios manifiesta
que "va es tiempo de que la administracidn del Presidente
Reagan saque sus manos de la regidon”, pues "sélo ha contri-
buido a la armamentizacidn del drea" y a "hacer de la guerra
un. negeoio”, ‘ - ' a
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",O0ué opinidn tiene usted de 1a politica del presidente de
Nicaragua, Daniel Ortega, hacia el pueblo nicaragiense?"

-L.as opinignes gque los salvadotefos tiensn respecto & la po—
‘litica de Ortega, tienden a ser negativas ya  gue, frente al

8.1 Z qgue la evalda como "excelente" o "buena"", hay un ZI%.1
“ogue la califica de "mala® o "pésima"”, es decir, por cada
salvadorefio entrevistade que emite un juicio favarable hay .
aprmximadamehta cinco que eupresan un juicio desfavorable.

"cEDnSIdera usted que los cuntras cuentan con el apoyo del
pueblo nicaragiense?"

B¢ encontrd  una tendencia - favorable hacia los contras, va
gue frente al 2%2.4 % gque considera gque el pueblo no los apo-
va, -bay un 43,5 % . que opina lo contrarioc {(relacidén positiva
de 1.5 a favor de los gue piensan que la rmntra nlgaraguenﬁe
tiene apoyo populari.

"Si los EE.UU, decidieran hacer una invasién militar a Nica—
ragua, d<iusted crese que esc afectaria también a @ El S5alvador,

o salamente a Nicaragua?" o . ' ,

De cada diez salvadorefos encuestados, poco menos de vno {el .
8,2 .%) cree que s6lo Nicaragua seria el pais afectado, més
de-dos (el 25.2 4) sefalan que nuestro pais también saidries
atectado, v casi seis {el 58.1 %) expresan que, de haber una
invasidn militar a Micaragua, todos los paises de Centroamé—
rica sufririan alguna grave rdnsacuencia. Es importantes sub—

“ravar que esta dltima respuesta no se incluia en la formula-—

cién de la pregunta, lo gue lx hace mas :19n1€1r1t1va. al’
surgir espontineamente de los encuestados. :

"i(A qué cree usted que se debe el conflicto que existe ac—
tualmente entre Panamd v los Estados Unidos?"
El 17.5 % de la poblacién encusstada lo atribuyé a la lucha
por el "control que los Estados Unidos qulertn sobre el Ca—
nal de Fanamid y los panamefos no gquieren dejdrselo goitar"
el 15.0 % lo adjudicd directamente a la politica norteameri-—

_cana, que "gquiere tener dominados a todos los  pusghlos lati-—

noamericanous'; el 7.6 % considera que “"Noriega es intransi-—
gente" v "no gquiere dejar el poder”; el 4.9 % habla de "al-.
go relacionado con el narcotrdfico"; v un. 4.0 % afirma gue
"los panamefos estan tratandeo de independizarse vy los grin—
gos no -se lo permiten”. Cabe mencionar gue poco mds de cua—

tro de cada diez salvadorefios encuestados (el 43.5 %) dijo
o no saber a qué se debia dicho conflicto: "la informacidn que

dan en los medios de'ccmunicaCién es parcial v confusa".
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"En su opinidn, dqué tipq' de ayuda deben dar los EE.UU. a
los paises de Centroamérica?"

Apenas el 5.2 Z de la poblacidn encuestada hizo referencia a.
la ayuda militar junto a la econdmica; la  mayoria (el 41,32
%) se inclina por la aywda econdmica exclusivamentey; un 13.7
Y% habla de la. necesidad de gue ayvuden a suplir lac necesida—
des bésicas v un 10.8 % sefala gue “"lo gue E1 Salvador nece-—
sita para salir adelante =& mEJor tecnmlug:a v "mayor pre-—

parac1én de la pcblac1én"
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