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tcarlos Urrutia: · 
habla Hinkelammert: ~ ¿En qué medida la ·exp·zriencia 

chilena ha contribuido a mejorar 
la comprensión d-e los objetivos por 
los cuales debe luchar el pueblo y 
su vanguardia polftica? A partir 
de la ·experiencia chilena, ¿cómo 
ves tú las banderas de lucha de la 

DESARROLLO Y LUCHA IDEOLOGICA EN 
LA EXPERIENCIA CHILENA 

Franz Hinkelammert es un economista alemán que 
· ha contribuido de manera sustantiva a la comprensión de 

la problemática del desarrollo de nuestros países. Con 
diez años de residencia. en Chile., los tres últimos en el 
gobierno de Unidad Popular, FH aportó decisivamente 
con su interpretación teórica a la lucha de la izquierda. 

. izquierda? 
Franz Hinlcelammert: Al inicio 

del proceso chil·2no, después de la 
toma d•el gobierno por parte de la 
Unidad Popular, se veia en el cen. 
tro de toda la preocupación eco . . 
·nómica una doble linea de acción. 

Por un lado, una redistribución 
de ingrizsos en favor de los ingre­
sos baj es y, por otro lado, una ex. 
propiación de las empresas gran. 
des, de los monopolios del país. 
En •el curso de la realización de la 
toma de las mzdidas correspon-· 

En febrero, FH pasó tres semanas en Lim?., Y' MARKA 
conversó con él, sobre la -experiencia chilena, los objetivo~ 

. del desarrollo socialista y el papel de la lucha ideológica, 
en términos que van mucho más allá del caso chileno. 
C~irlos Urrutia y Luis Pásara hicieron la entrevista. 

dientes, se dieron ciertas crisis en . de unidad Popular, Chile empezó 
los dos campos. · ·. a desarrollars-2?. 

Por un lado, una crisis en la · F.H.: A mi me parzce que en 
distribución de ingresos, porque 1-::s tres años de Unidad Popular 
se logró si un aumento d•2 los in- - se desarrolló más bien uria crisis · 
gresos bajos, pero no se consiguió d•e transformación. No se Uzgó a 
cambiar la distribución del ingre- constituir un nuevo sistema social. 
so en el sentido de lograr una co. Es.o habria sido posible solamente 
rrespondient•2 baja de los ingr,esos en base a la constitución d_e un 
altos. Eso produjo una determina- nuevo sistema de planificación, 
da explosión de la demanda que qu,e se empezó a desarrollar a par. 
desembocó rápidarn-ente en una si- tir d·~ fines del 72 y que nunca lle. 
tuación inflacionaria. gó a realizarse en razón del gol. 

Por otro lado. •el programa. de la pe militar que ·se dio •el 11 de se-
nacionalización de los med11s -~e__ , __ tietnbre d•2 1973. 
producción avanzaba, pero se v10 - Por otro lado no hay ninguna 
muy pronto: que. detrás de est,e .1 duda que toda una conciencia po-
programa, surgieron proble~a·s · . pular y toda una disposició.!l del 
nuevos qu•z no se habían prey_1sto gobi•erno . estaba desarrollándose 
y que ahora cambiaban la visión , para transformar el pais, sobre la 
del proceso por parte del pueblo bas-e de un desarrollo de los de. 
cl1ileno. . . rcchos ec:mómicos de todos los . 

Era claro que la distribución. de hombres y de una instrumen:tali~ . 
ingresos como t~l Y la naclona_hza. zación d·2 los medios de produc. 
ción de los med1~s d·~ producción, ción nacionalizados para cumplir 
no podían soluc10nar de por si _ con estos derechos básicos. Me pa-
ciertas reivindica_ci"nes d:e la .P0 • rece. que en cuanto se hubiera lo-
blación. En espec~al. la reivindica- grado esta instrumentalización de 
ción de una segundad de los pu·~s- los mzdi0s de producción en favor 
tos de trabajo para todos Y. con . de los derechos económicos bási- · 
eso. la creación d•e una ba~e efec. ., cos ahf se podria haber hablado 
tiva de derechos ·2conóm1cos de de un país qu,e ya babia salido del 
cada uno.. Eso creo q,!1e fue una . proceso . del subdesarrollo c o m o 
problemática que se d·-S8:rrolló en prrceso acumulativo y habría pa. 
el 72 y el 73 Y. que ca_mb16 el sen- sado. ppr lo tanto. a un proc•cso 
tidrt de la propia p0Ut1ca de expro. · de desd'rrollo sobre bases nuevas. 
pi ación. ' . 

Despu'és de las ~xpropiacion~s ·. COMO EMPEZAR. EL 
resultaba siempre . más neo~sar10 DESARROLLO 
el' desarrollo de un nuevo sistema _____________ _ 
de p1anificación, •en función de 
instrurnentalizar la nacionaliza.· 

· ción para •el logro de ciertos ob-
jetivos, especinlment·~ asegurar el 
clcr-~cho n 1n vtctn en t.érminm, eco. 
nómicos. E8to s lrmlflcn el clercc1;0 
a l trnba.io de todos Y. después, 1a • 
pos ibilidad de acceder a través del 
t,rabn.10, n 1os medios de vida mi- _ 
nimos ncc-~sarios para el sustento 
de una vida húmnna y una s•~gu. 
r idnd mfnimu frente a los riesgos 
d e la vícln. es decir la enfermedad 
y la vej,ez. 

Luis ,Pásara: Mi pregunta ahora 
s·2ría Fr:mz si durante los, tres 
años 'de Unidad Pc,pular. Chile lle­
gó a ser o no .. un p~ is ,:m desarro­
llo. Tú has desari~oll ado esa tesis 
de la diferencia entrn país subde­
sarrollado y pa is en desarrollo. 
¿Tú dirías que, durante los 3 años 

l: 

e.u.: _Esto significa qu,e. paises 

·: .. , como los nu-estros en situación de 
• s.ubdesarrollo. requier·en una for. 
ma muy concreta de transforma­
ción para pasar a ser paises en 
vías de desarrollo. El problema se­
ria qué transformaciones, qué ti­
pos d·~ cambios fundamentales se 
requiere para ser un p:1 is en vias 

· de desarrollo. Eso implica rever­
tir ln esti'uctura mls1na. 

F.II.: Exacto, No se trata. n tra. 
vés de cierta transfcrmación, d·J 
llegar a ser un · pa[s desarrollado. 
Por ·una simple razón. El proceso 
de dEsarollo económico siempr,e es 
un proc·2so a largo plazo y si hago 
depender del proces() de desarro­
llo, la satisfacción de las n ~cesida. 
des principales de la población. 
•entonces, postergo de hecho la ·sa, 
tisfacción de estas necesid ad-~& 
hasta el término clel proceso de 
d·esarrollo; es decir, yo sacrifico 
la población para un futuro que 

· no sé cuándo va a llegar o siquie­
ra si va a llegar, ya que no hay 
seguridad en cuanto a eso. Enton. 
ces, piantear la satisfacción de las 
.nec,esidades de toda la población 
como un resultado del proceso de 
desarrollo seria una mistificación . 
del problema. . Esta mistificación 
se expresa, ·en g-eneral. en la tésis 
de que hay una falta de capital 
para ·asegurar esos defectos bási­
cos. Especialmente, eso s•e hace 
cla.ro cuando se discut-~ la proble. 
mática del pleno emplea. La te. 
sis generalmente más difundida 
sobre la cuestión del pleno empleo 
es que par_a poder emplear más 
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m~mo <le obra s•J necesita mfü:; cn­
p1t.:1liimcil~n. E.s.to es un prncc:m 
a muy 1:ug-o .pla:w. l!:s un proceso 
dificil y que depende en gran par. 
te del extranjero: capital·es ,extran. 
jeras, créditos extranjeros, etc., y 

· que, por lo tanto, es imprevisible­
en cuanto a su velocidad y a su 
intensidad. 

Es necesario discutir y aclarar 
el h•echo de que la falta de capi­
tal no es d·2 ninguna manera la 
E:xpl.cación sobre la falta d·~ ple. · 
no empleo en los . países subdesa­
rrollados. Eso lo demuestra las. ex. 
~riencias d·a los diversos países 
socialistas. En todos ellos el pro­
blema del pleno ,empleo nunca fue 

· un problema sin solución; todos 
sin excepción lo solucionaron en 
el p,2riodo de algunos años. A par. 
tir de esto solucionaron sin mayor . 
probl•ema, también, la satisfacción 
de nec·2sidades básicas. Entonces, 
e proceso de d·esarrollo · tiene m­
gar, profundizando y mejorando . 
hacia futuro esa satisfacción de 
las necesidad,es. . -

PE:ro lo que hay qu2 constatar 
con toda firmeza es que hay una 

. posibilidad de emp•ezar con· La sa. 
tisf acción de necesidades básicas 
no considerándolas como resul- · · 
tacto del desarrollo y resultado de 

• la superación de escasez de capi- . 
tal smo empezar por ellas •zspe. 
cialmznte. Hay que efectuar el 
proceso de d•esarrollo dentro· d·2 
esta ocupación plena asegurada. 
Pero asegurar esta ocupación ple-

. na presupone un det,erminado 
cambio de las relaciones de pro­
ducción, lo cual implica un sist·2. 
ma de planificación cualitativa_. 
mente distinto del sist•ema de pla- -
nificación indicativa que aplipan 
ahora los países subdesarrol1a. 
dos. · 

L.P.i Sin que se solucionen, o 
s-e empiec•en a solucionar. estos de­
rechos. económicos básicos, este 
derecho a la vida, y el rnquisito 
que tú has pue·sto para que ,2s0 sea 
posible es un reordenami•2nto de 
la producción a partir de una pla­
nificación centralizada que U3ve ·· 
a producir lo}ique todos neces_itan : 

· consumir .... · in •eso. en realidad, 
?,hay desarro lo? A lo que voy es 
qué noción de · d•esarrollo •2stás 
usal].do. o sea. ¿se puede hablar 1. 
de desarrollo .sin que se satisfagan : 
esns derechos?. 

F..H.: El pleno emple.o. asegurar · 

.. . .... ~ 

el minimo de sobrevinncia para 
toda la población y asegurar los 
riesgos principales de la vida cons . . 
tituyen la condición. la base de 
un proc,eso ct,~ desarrollo que sea 
un proceso de continuo aumento 
de la satisfacción de necesidades 
de la población. El propio desa­
rrollo s·z d-es.virtúa en cuanto se 
hace depender la satisfacción de 
nec·zsidades, exclusivamente del 
resultado de un proceso d•e desa­
rrollo económico, renunciando a 
su inicio a un sistema de planjfi. 
c:tcl6n cficleqt•J que aGCIJUru lus 
ncccslcladcs . .l!.:n términos c:;trlcto:.; 
yu no es un proc•Jso ele dcsarrol lo 
sino · un proceso de determln::ida 
inctustrinlliaclón, muchos veces de 
una concentración y aumento ele · 
riquezns enormemente dinámico 

· ¡wro, n · 1a vm~. un proceso de mar. 
glnnclón crcc:cnte de partes slcm. 
pre más grandes de la población. 
Eso lo mu~stran pais-es que han te­
nido una alta dinámica de desa­
rrollo cuantitativo de la produc- • 
ción, pero que jamás mostraron~ 

.. como resultado de esta dinámica. 
• · alguna capacidad nueva o adicio. 

nal para la satisfa.cción de las ne . . 
cesidad•es d·e la población. La gran · 
mayoría de la población tiende 

· más bien a ser marginada aunque 
el país y la riqueza productiva del 
pais suba. muchas veces •anorme. 
mente. 

e.u.: Hay un argumento que 
usa generalmente la burguesia pa. · 
ra cuestionar un tipo .d•a proy•~c. 1 to socialista y es qua. generalmen. · 
te, el costo económico de la in­
corporac'ión social masiva al tra.:. 
· bajo es muy alto y ue,, por lo tan. 
to, ,el resultado de un tipo de pol . . 
tica de esta naturaleza equivale 
repartir la miseria entre todos. En 
-otras palabras, ellos plantean que 
un esfuerzo de pleno empleo sin · 
las condiciones económicas pre . 
vias de inversión. etc., lo único que 
tonstgue es redµ-cir económica-. 

· ment·a a· la población a niv,eles 
, muy amplios de miseria y 9-e po. 

breza y no s.aca al país del subde. 
· sarrollo. 

F.H.: Priméro, hay que percibir ·· 
que la miseria d•e los pais·zs sub-
• desarrollados, en buena parte, es 
. un resultado- de la propia concen­
tración d•e ingresos que está ocu. 
rriendo. ·. veamos solamente un 
ejemplo. Si se compara las calor 
rias que se consumen por . cabeza 
,en la Indi~, por un lado.- y en Clli .. 

na, por el otro. se va a llegar al 
resultado de que la alimentación 
media d·e la India está más ó me. 
nos a la altura de lo que •es la 
alimentación media de 1a Chin21. 
Sin embargo, por un lado, ten e . 
mos un país cc,mo la India, con 

· una pauperización crecient•a y con 
los problemas d·zl hambre, quizá3 
cualitativamente más grandes deL 
mundo. Por otro lado. China es 

· un pais que, a través de un cl-eter. 
minado sistema de trabajo y un 

· dct•~rmlnado sistema de cllr:trlhu. 
clón lr,1,ra el sw;tent() mí11irn 1 , ,1 e 
la poblt1cl(m Y, c,m c.:n, 1tna jn . 
mcn:;a capaclducl tle desarrollar el 
país en tocJos sm; m~ntlrlcm. No es 
pues, una dlstrlhucl(,n cJ,~ l:.t mise. 
ria; lo .que se clistrllJuye e8 la po. 
slbillclncl de rmpenir, por un· •t'.sfu er­
Z :> común, la mli-:crln: I'> qth! :,e 
clli-;t,ribuye •i.!/1 la por, lblllclad <le :;u. 

,. · perar, por un esfuerzo común, la 
miseria. Se parte de la base d-e 
una satisfacción de necesidades es. 

. tr•echa, pero común, y •~so da un 
punto de partida, no para crear 
nueva miseria stno para superar­
la y superarla definitivamente. 

En Chile bajo el gcbierno de 
AHznde hubo una determinada 
.distribución en favor de los ingre. 
· sos bajos. pero a la vez en favor 
de determinados grupos muy sen. 
sibles al problema de la alim.m. 
tación como, ·,especia}mente. los ni. 
ñas. En este período, la alimenta. 
ción de los niños se ll~gó a mejo. 
rar enormemente. Inmediatamen. 
te después del golpe militar del 11 

. d'.3 setiembr•e de 1973, este proceso 
se transformó en lo contrario. Es 
en este momento, en e crraI_,_.o=s-----
ingres::s y Ias riquezas del país · 
~•e concentran, de nu2!vo enorme­
mente, en las manos de una mi-

\ . noria; en que los problemas del 
hambre, la subalirrientación y la 
desnutrición d·2! los niños llegan a 
ser f.enómenos masivos que nos · 
permiten hablar de una situación 
de hambre, hasta ahora nunca vis. 
ta'· en aquel pafs. Resultado d·2 

. esta . concentración del ingr,eso es 
en este caso. una baja sustancial 
de la alimentación por cat•3za en 
el país. Mientras en •el periodo de 
Allende se consumía 2,200 calo-

. rías por c·abeza. est·z promedio ba- . 
jó en el gobierno d•e la junta mi. 
litar a 1,80O.:-~on--tma des-igualdad 
en la distribución· mucho más 
grande de la que existió antes. 
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